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Росмя въ Средней Ази. м 


1. : ай 

НаиболЪе пфнныя области урана ва В и. 
Ферганскую—въ течеше многихъ вЪзковъ занимали самыя’ 
различныя племена, перодически смЪняя лругъ друга. ‘Области _ 3 
‘эти лежали на пути оживленныхъ, существовавшихь уже съ © 
древнйшихъ временъ торговыхъ сношешй отдаленнЪйшихь 
мЪстностей восточной Аз!и съ западною Европой ясно от. 
сюда, что онф всегда были подъ пятою завоевателей и пер = 
ходили каждое столЪт!е. изъ рукъ въ руки. Населеше неодно- | 
кратно подвергалось избенйюо. Словомъ, въ мирныхъ и тихихъ, с 
повидимому, долинахъ безпрерывно состязались орды без- 
жалостнЪйшихъ всемрныхъ завоевателей, каке только извЪст. 
ны въ истори. Впрочемъ, и междоусобныя брани не уступали 
ни въ чемъ натискамъ извнЪ въ отношени силы унйчтожен!я, 
и разрушен. т :- 

Посл дыйй ханъ коканскй ЖЕ, мОСТОНтеАНВ, 
нявш!Й въ 1850 г. правлеше въ свои руки, бы 
главныхъ парт страны. Верхъ одерживали т 
опять узбеки вмЪфстЬ съ кипчаками, изъ близки 
О царившемъ въ его странф ужас м 
понят по’ и факту, На рег 


с> 


поданные его не въ силахъ были выносить его утфененй и 
непомЪрной алчности, у 

Съ водворешемъ русскаго господства въ Туркестан 
положене рзко измфнилось. Ужасы былого отошли въ область 
предан я. Наше владычество въ краЪ дало покореннымъ на- 
родамъ безопасность жизни и имущества, паровые пути со- 
общен!я, болфе культурныя условя гражданскаго быта и 
способствовало развит!ю народнаго богатства. Призван!е наше 
быть носителями культуры въ Азм—отчасти выполнено, но“ 
благополуще Туркестана не дешево стоитъ русскому народу. 

Въ 1884 году, когда разсматривался проектъ туркестан- 
скаго положен я, тогдашёй министръ внутреннихь дЬлъ 
графъ Д. Толстой писалъ военному министру: „Туркестанскй 
край представляетъ собой рЬдк!Й въ истори примфръ колон, 
существующей на счеть метропол!и. По причинЪ неустроен- 
ности положешя податной и вообще финансовой части, | 
расходы по управлению краемъ не. покрываются‘ местными 
доходами и требуютъ- ежегодно значительныхь приплать изъ 
государственнаго казначейства, на которыя въ течее минув- | 
шихъ 19 лЬтъ израсходовано уже около 100 миллюновъ 
рублей въ ущербъ насущнымъ потребностямъ коренного на- 
селешя Импер!и“. | 

Съ годами положен!е это не измЪнилось къ лучшему и 
пятнадцать лфтъ спустя, внося въ Государственный Совфтъ 
проекть измфненя нфкоторыхъ статей туркестанскаго поло- : 
жен, гр. Витте могь лишь подтвердить слова графа Тол- 
стого, 

„Бюджеты Туркестанскаго края, —писалъ онъ,—до сихъ х 
поръ сводятся съ ежегодными дефицитами, достигающими | } 
даже въ послЪдые годы 2—4 мил. рублей. Со времени учреж- 2 
дешя туркестанской казенной палаты, те. съ 1869 г. по 1886 г, — 
когда было издано положеше объ управлени края, расходы _ 
по краю превысили доходы на 100.856. 465, р. 15 к. а за 10 
лЬть, съ 1887 г. по 1896 т. сумма эта возрасла’ ‘еще 
31.224,108 р. 01 к., достигнувъ, такимъ образомъ, къ 1897 
132.080.573 р. 16 к. Ежегодныя значительныя п 
въ Туркестанскомъ краЪ, при ‘той степени : 
мы которой ое ‚м стное. 


Е 


русскаго управленя, должны быть признаны явлешемъ не- 
нормальнымъ“. 

Пять областей Туркестана въ общей сложности составляют 
около 155 миллюновъ десятинъ съ населеншемъ въ 5.300.000 
человЪкъ. При этомь лишь въ одномъ СемирфчьЪ руссюе - 
составляютъ до 15 процентовъ всего населеня, въ Сыръ- 
Дарьинской области проценть русскаго населеня падаетъ 
уже до 3,5 проц., въ остальныхъ же трехъ ‘областяхъ Турке- 
стана русск!е жители составляют отъ 1,5 до 0,4 проц. общаго 
числа населеня. Абсолютная же численность русскаго насе- 
лен!я въ пяти областяхъ Средней Ази равна 250.000 человЪкъ. 
Таковы результаты нашего господства на дальней окраин. 
Къ настоящему времени Туркестанъ намъ уже стоить свыше 
160 мил. рублей, не считая затратъ на завоеван!е края и 
громадныхъ капиталовъ, вложенныхЪ въ постройку желЪзныхъ 
дорогь въ немъ. Можемъ-ли мы оставлять безъ русскаго 
населеня громадныя территорш, когда есть полное основаше 
опасаться, что наши друзья и доброжелатели готовятъ намъ 
съ юга новыя бЪды? Есть-ли основане, наконець, доле 
терп®ть, чтобы богатая окраина жила на счет обнищавшаго 
русскаго народа? Экономическое развите самого Туркестана _ 
требуеть коренного измфнешя его быта: для’ расширен 
важнйшей отрасли народнаго труда--хлопководства—уже_ 
не хватаеть въ краз рабочихъ рукъ. : 

Земля навсегда останется основой жизни народа и госу- _ 
дарства, Еще ДостоевскЙ много’ разъ повторялъ это. „По. 
моему, —говорилъ онъ,—порядокъ—вЪъ земль и изъ земли, 
и это вездЪ, во всемъ человЪчествЪ“. Горькимъ опытомъ мы 
убъдиЛись въ этой. истинф на самихъ себЪ: небрежене къ. 
великому дфлу землеустройства довело нашъ народъ до 
крайнихъ предЪловъ оскудёня. Примфръ Туркестана нам 
подтвердить еще разъ, что при хаос въ земельныхъ отно- 
шеняхъ развиме экономической жизни невозможно. | 

`Занявъ край, мы рфшили оставить за `туземнымъ населе- 
немъ тЪ права на землю, которыми оно раньше "пользовал 
Этого требовали и достоинство и выгода Росси. И. 
шая наша земельная политика въ краЪ необходимо 
> въ виду 1" о 


быта И инородцевъ. 
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при поземельномъ устройствЪ туземнаго населен!я были неё- 
сомнфнно допущены неправильности. Неясность, неопред$- 
ленность и явная неудовлетворительность правилъ о позе- 
мельномЪъ устройствЪ даетъ возможность чуть-ли не каждому 
поземельно-податному коммисару вести свою собственную: 
земельную политику. 

Въ какомъ же положен!и ‘находится теперь земельный 
вопросъ въ ТуркестанЪ? 


И. 


Главная масса земель въ краз состоитъ въ пользовани 


кочевниковъ, такъ что во владЪн!и осфдлаго населен!я нахо. 
дится пока не боле 3 мил. десятинъ. Незавершенное еще 
устройство осЪдлаго населен!я, а также необходимо предсто- 
яш!й въ будущемъ переходъ кочевниковъ къ земледфль- 
ческому быту, обязываетъ съ особымъ внимашемъ отнестись 
къ тому, что уже сдфлано и дфлается въ ТуркестанЪ для 
землеустройства. Это спасетъь насъ оть ошибокъ, которыя 
легко въ такомъ дЪлЪ могутъ стать непоправимыми. С 

Въ 1880 г., для введевшя въ дЪйстве постановлений объ 
общественномъ, податномъ и поземельномъ устройств, въ 
Ферганской области были учреждены организащонные ком- 
мисары, организащонныя комисфи и областное организацщ- 
онное присутсте. Эти учрежденя были переведены впо- 
слЬдетви и въ Ташкентскй уЪздъ Сыръ-Дарьинской области, 

Уздъ раздЪлялся для организащи на участки и въ каждый 
участокъ назначался одинъ организашонный коммисаръ. Къ 
дфламъ, подлежащимъ вЪдЪнйо коммисаровъ, было отнесено: 
устройство общественнаго управленя, распредълеше земель 
по установленнымь разрядамъ, составлене оброчныхъ раз-. 
счетовъ, повфрка правъ населен на земли и описаше сво- 
бодныхъ казенныхъ земель. 

Организащюнныхь комиссй, являвшихся посредствующимь, 


звеномъ между коммисарами и областными ‚присутствями, 


учрежцено было 4. 
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2) выдача оброчныхъ табелей, 

3) разсмотрЪне и утверждеше тЪхъ актовъ, въ коихъ 
будуть заключаться постановленя организащонныхь комми- 
саровъ по повфркЪ земельныхъ правъ населеня и 

4) составлене и выдача населенйо владЪфнныхЪъ записей 
на землю. 

Организащонными учрежденями были обмежеваны, сняты 
на планъ и закрзплены за осфдлымъ населеншемъ всЪ земли, 
находивияся въ то время въ его влади, были образованы 
казенно-оброчныя статьи, а въ н$ёкоторыхъ мЪстахъ были 
обмежеваны даже культурныя Земли кочевниковъ. Такимь 
образомъ, трудами организащоныхь комиссй были обмеже- 
ваны всф земли, находивш!яся во владфши осЪдлаго тузем-. 
наго населевя, всфмъ этимъ землямъ составлены планы и 
описав я и исчисленъ причитающИся съ нихъ государствен- 
ный налогъ. ВеЪ оставиияся оть произведеннаго замежеван!я 
земли, въ огромномъ количествЪ, остались свободными отъ 
всякихъ претенз!йЙ и составили казенное имущество, получив- 
шее назван!е „свободныхъ государственныхъ земель“ (ст. 257 
Турк. Пол.). 

Въ такомъ положени дфло находилось въ течене 7 лЪть 
и никакихъ споровъ или претенз!й на казенныя земли не 
поступало. ЗатВмъ, въ 1887 году, въ виду происшеднтихь 
перемфнъ въ сельско-хозяйственной промышленности и подъ- 
ема экономическаго положешя населешя, было рЪшено про- 
извести разслёдован!е и переоцфнку всЪхъ земель въ краз 
для исчислешя боле правильнаго поземельнаго налога. Съ 
этой цфлью были учреждены поземельно-податныя комисси, _ 
въ руководство которымъ были изданы правила, вошедиия 
въ Положеше объ управлени Туркестанскаго края 12 1юня 
1886 года. 

На основанйи этихъ правилъ въ каждой области ‘устройство 
поземельно-податной части возлагается на областное правлене, 
поземельно-податную комиссшо и поземельно-податныхъ ком- 
мисаровъ, при участи начальниковъ съемочныхъ отдлешй 
и землем$ровъ. } 

Уъздъ, изслфдуемый въ поземельно-податномъ отношени, 
раздфляется на участки и въ каждый изъ такихъ участковъ 


назначается поземельно-податной коммисаръ и нанальникъ 
съемочной парт, а также нужное число землемфровъ. По- 
земельно-податная комис я состоитъ, подь предсЪфдатель- 
ствомъ уфзднаго начальника, изъ податныхь инспекторовъ, 
всфхъ поземельно-податныхъь коммисаровъ уфзда, завфды- 
вающихъь съемкою въ УфздЪ и участковыхь приставовъ, 
завздывающихъ государственными имуществами. Подчинены 
были комис и областнымъ правленямъ, а общее направлен!е 
работъ по веденйо поземельно-податного устройства въ краЪ 
и высш надзоръ за движешемъ этого дфла были ввфрены 
генералъ-губернатору. 

/Основашемъ для опредзлешя правъ осфдлаго туземнаго 
населешя на пользоване землею въ ТуркестанЪ служить 
ст. 255-я Турк. Пол., которая гласитъ, что „за осфдлымъ сель- 
скимъ населешемъ утверждаются земли, состоящя въ посто- 
янномъ, потомственномъ его владн!и, пользован!и и распоря- 
жеши“. Казалось бы, планы и акты, выданные въ первой 
организащонной комисс}и, должны были бы служить главнымъ. 
доказательствомъ права на владфше. ВЪдь, если при первой 
организащи на как!я-либо земли не было заявлено правъь, а 
заявлены они были впослёдств!и, то такое владфн!е не можетль 
считаться постояннымъ и потомственнымъ. 

Между тЬмъ, поземельно-податныя учреждешя нашли болЪе 
правильнымъ совершенно игнорировать данныя организащон- 
ной комисси и статью 255 Турк. Полож. толковали такимъ. 
образомъ, что одно лишь временное пользоваше пастбищами 
на казенныхъ земляхъ или разрфшаемый въ извфстные пер!оды | 
сборъ камня, песку и степного топлива уже признавались. 
доказательствомъ владфв я. ЗатЬмъ, 10 поня 1900 г., въ за- х 
конодательномъ порядкф было разъяснено, что „на основани . 
ст. 255 Турк. Пол. утверждению за осфдлымъ населешемъ 
областей Самаркандской, Ферганской и Сыръ-Дарьинской у 
подлежать вс состоящя въ постоянномъ потомственномъ. 
владфши, пользоваши и распоряжени сего населешя земли — 
какъ искусственно орошаемыя, такъ и орошаемыя атмосфер- — 
ною влагою (богарныя), а равно земли необрабатываемыя е 
Такое разъяснеше дало возможность придать еще боле. 
широкое толковаше правамъ туземцевъ. Упустивъ изъ ви; 


ео 
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слова „состояция въ постоянномъ потомственномъ владън!и“, 
стали примЪнять и ко всБмъ остальнымъ свободнымъ госу- 
дарственнымъ землямъ ту же систему, которая была усвоена 
относительно культурныхъ земель, т.-е. замежевали за насе- 
ленемъ всЪ земли по его заявлен ямъ, Такимъ образомъ, 
кишлаки, получивше уже въ надЪлъ культурной земли 200 дес. 
на 15—20 дворовъ, предъявляли требоваше и получали въ 
добавочную нарЪзку тысячи десятинъ земли подъ видомъ 
выгона, хотя они никогда за ними не состояли, а экенлоатиро- 
вались сборомъ топлива въ разрЪшаемое время. Составляя 
государственную собственность, подобныя земли оберегались 
до ихь передачи туземцамъ казенной лесной стражей. 

При первоначальныхъ поземельно-податныхъ работахъ, 
боясь тяготы обложения, ‘населен!е заявляло притязан!я лишь 
на земли дфйствительно находящяся въ его постоянномъ 
пользоваши и отъ ненужныхъ ему участковъ отказывалось, 
не признавало, значить, ихъ состоящими въ своемъ владфы!и. 
Эти земли, получившя назван! „отказныхъ“, уже однимъ 
фактомъ непризнашя ихъ населешемъ своими должны были, 
очевидно, поступить въ разрядъ земель единственнаго вла- 
дьшя казны. Но когда мЪстные жители хорошо ознакомились 
съ легкостью русскихъ налоговъ, а проведене дорогъ и во- 
обще измфнивш!яся экономическя условя чрезвычайно под- 
няли ЦЪну на землю, то туземное населеше стало заявлять 
свои права на все, что только было можно. А тутъ, какъ не 
надо боле кстати полоспЪфлъ законъ 10 юня 1900 г., и земли 
отказныя стали широко замежевываться за туземцами. 

Ревностному зачислено’ за мфстнымъ населешемъ госу- 
дарственныхъь земель весьма способствовала удивительная 
статья 8 Правилъ о введеши поземельно-податного устройства, 
которая гласитъ, что „земли описываются и снимаются на 
планъ на основани показан!й владфльцевъ оныхъ и смежныхь 
недвижимостей“, Однако, статья эта не примфнялась къ го- 
сударственнымъ землямъ. 

Дфло въ томъ, что въ инструкщи совершенно было 
упущено, что представителями казенныхь интересовъ при 
поземельно-податныхъ работахъ въ краф должны были явиться 
лЬсниче, т ое иене 1 Это упу- 
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щеше привело къ тому, что при производств работъ по 
границамъ лЪсничествь не признавали нужнымъ оповъщать 
о томъ лЬсничихъ и приглашать ихъ для указан и обхода 
государственныхъ лЪсовъ. Въ такихъ случаяхъ чины позе- 
мельно-податныхъ комиссий считали достаточными ‘указан!я 
туземцевъ на границы земель, которыя они признавали при- 
надлежащими имъ на правЪ собственности. Для полноты 
картины слфдуетъ добавить, что завфдывающе госуларствен- 
ными имуществами въ уЪздахъ, высказывая свои мнЪн!я въ 
поземельно-податныхь комиссяхъь по вопросамъ излишняго 
замежеван!я земель за туземнымъ населешемьъ, обычно оста- 
вались въ меньшинствЪ, такъ какъ подавляющее число голо- 
совъ составляли сами коммисары и УЪздный начальникъ. 

По этому поводу академикъ Миддендорфъ, посфтивий 
край въ 1878 году, считалъ необходимымъ сдфлать предо- 
стережене власти. „Хотя не на всЪхъ пустошахь можно за- 
ложить новыя ирригащи,—писалъ онъ въ своемъ превосход- 
номъ трудф „Очерки Ферганской долины“,—но все же ясно, 
что раздача ихъ слишкомъ щедрой рукой общинамъ и ко- 
чевымъ ордамъ, какъ это дфлается въ ТуркестанЪ, лишаеть 
государство въ будущемъ цфнностей, которыя ему могли бы 
пригодиться. Эти пустошныя земли не равнозначущи евро- 
пейскимъ: значительная часть ихъ можеть со временемь по- 
служить для культуры. Въ этомъ отношени онЪ, слЪдова- 
тельно, должны быть достояшемъ грядущихъ временъ и го- 
сударство должно удержать таюя земли за собой, какъ свою 
собственность, для временной отдачи ихъ въ любое пользо- 
ваше, пока онф не получать другого употребленя. Не далеко 
то время, когда эти общинныя пастбища послужатъ главнымъ 
препятствемъ расширенйю интенсивнаго полеводства“ (стр. 466). 

Четверть вЪка спустя, командированный въ Туркестанъ 
г. А. Кауфманъ, писалъ по поводу псуществленя закона 10. 
поня 1900 года: „фактически за осфдлымъ населешемъ за- 
крЪпляется при дополнительныхъ поземельно-податныхъ ра- 
ботахъ все то, на что оно только заявить свои права, —ивъ 
распоряжени правительства по окончаши дополнительныхь 


работь останутся лишь тавя пространства, на которыя никто | 


изъ осфдлаго населеня не пожелалъ заявить никакихь при- 
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тязан“. Такое печальное положен!е дфла заставило автора 
предложить рядъ мЪръ для его упорядоченя. Такъ, онъ по- 
лагалъ необходимымъ привлечь къ непосредственному участво 
ВЪ работь на мЪстахъ представителя казеннаго земельнаго 
управлен1я, который принималъ бы непосредственное участ!е 
въ повфркЪ заявлен! населен!я о состоящихъ въ его владЪн!и 
угодьяхъ, затЪмъ, установить опредфленныя правила относи- 
тельно укрфолевя. черезполосныхъь—съ необработанными- 
богарныхъ земель и, наконецъ, требовать болЪе опредфлен- 
ныхъ доказательствъ постояннаго владЪ ня и пользован!я, чмъ 
тЪ, которыми довольствуются поземельно-податныя комисс!и. 
„Однако, —заканчиваеть г. Кауфманъ,—на совфщанми, со- 
стоявшемся подъ личнымЪъ предедательствомъ г, Туркестан- 
скаго Генералъ-Губернатора, мои соображеня не встр5тили 
никакой поддержки“. (Къ вопр. о рус. колон. Турк., стр. 205), 
Между тЪмъ, годомъ раньше этотъ же самый генералъ-губер- 
наторъ, разсматривая дфло о неправильномъ замежеван!и за 
селенями Александровской волости, Ташкентскаго уЪзда, 
нфсколькихъ тысячъ десятинъ казеннаго лЪса, положилъь 
резолющю: „вопросъ серьезный, легкомысленнымъ отноше- 
немъ къ работамъ организащи 1891 года мы какъ бы за- 
крЪЗпили за населещемъ земли и л$са, которые ему не должен- 
ствовали бы принадлежать“. 

Чтобы стало ясно, какъ тяжекъ тотъ ущербъ, который 
причиняется этимъ государству, нелишнимъ будетъ привести 
нЪсколько примЪровъ. 

1) ПослЪ поземельно- податныхъ работь въ Махрамской 
волости, Коканскаго Узда, во владфн!и казны остались л%- 
систые острова на р. Сырь-ДарьЪ, носяние наименоваше 
Махрамскихъ. ЛЪсъ на этихъ островахъ выросъ подъ охраной 
лфсныхъ объЪздчиковъ, которые охраняли эти острова, однако 
при дополнительныхъ работахъ поземельно-податной комисси 
часть Махрамскихъ острововъ прирфзана къ землямъ сель- 
скаго общества Махрамъ. 

2) Тому же сельскому обществу Аааа значительная 
площадь степи въ мЪстности Твакъ у поворота Сыръ-Дарьи 
съ сЪфверо-запада на юго-востокъ у Гумбаза- Маруфъ. Въ. 
1881 году въ этой м5стности, на отмели Твакъ, на площади. 
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16 десятинъ была произведена посадка таловыхъ кольевъ, 
въ цфляхь укруплешя песковъ, которые во время сильныхъ 
и частыхъ здЪсь юго-западныхь вфтровъ уносятся внутрь 
страны и засыпаютъ тамъ культурныя земли, Мъстность эта, 
не вошедшая въ надълъ туземцевъ какъ при работахъ орга- 
низащонной комиссш, такъ и при послЬдующихъ работахъ 
поземельно-податной комисс!и, производившихся до 1900 года, 
оставалась свободною и состояла въ распоряжеши администра- 
тивныхъ управленйй подъ охраной лЪсныхъ объфздчиковъ. 

3) При первоначальномъ устройств сельскихъ обществъ 
въ Базаръ-Курганской волости, Андижанскаго уЪзда, въ 
ущельяхь Шайданъ и Селтъ-Казы населению были отведены 
всЪ тЪ поливныя, богарныя и неудобныя земли, на которыя 
это населеше предъявило тогда права. Тьмъ не мЬнфе при 
дополнительныхъ работахъ туземцамъ были сдланы новыя 
прирЪзки государственныхъ земель и въ томъ числЪ часть 
устроенной лЗсной Базаръ-Курганской дачи, съ молодымъ 
лиственнымъ лфсомъ, хозяйственными угодьями (богарными 
землями), приносившими казнф доходъ, и участками цфннаго 
орЪховаго насаждешя, входящаго въ планъ лЪсного хозяй- 
ства. 

4) При организащонныхъ работахъ въ 1880—1884 гг. въ 
Балыкчинской волости, Андижанскаго уфзда, въ смежности 
съ землями нЪсколькихъ обществъ, образовался участокь 
площадью въ 7125 десятинъ никому изъ осфдлыхь жителей 
не принадлежавшей земли. Часть этого участка сдавалась 
администращей въ аренду, но такъ какъ мЪфстные жители 
возбудили вопросъ объ отвод имъ этой земли въ надъль, 
то дЪло пошло по инстанщямъ и доходило до СовЪфта Гене- 
ралъ-Губернатора, который въ 1888 году призналъ участокъ 
казеннымъ и постановилъ сдавать его въ видЪ оброчной 
статьи съ торговъ. Н$которое время спустя, въ Балыкчинской 
волости производились поземельно-податныя работы, и восточ- 
ная половина казеннаго участка была замежевана за мстнымъ 
населешемъ. Въ этотъ надфлъ, близъ селеня Бостонъ, вошла 
и часть камышеваго болота, составлявшаго. ранфе безспорную 
казенную оброчную статью. ДЪло опять доходило до Совфта 
Генералъ-Губернатора, который въ 1894 г. опредфлилъ: „Земли 
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урочища Бузъ, признанныя уже государственными, не подле- 
жать утвержденйо за населешемъ, но должны быть обращены 
въ земельную оброчную статью, каковая и подлежитъ сдачь 
въ аренду по существующимь правиламъ, и притомъ на 
короткЙ срокъ, дабы отдачей земель въ продолжительное 
пользован!е населеню не создать затруднен!й въ пользован!и 
ими, когда явится надобность въ нихъ для колонизащонныхь 
цфлей“. 

х Между тЬмЪ къ этой оброчной стать примкнулъ участокъ 
земли, площадью до 12.000 десятинъ, отъ котораго населене 
отказалось при производившихся въ то же время поземельно- 
податныхъ работахъ. ПослЪ этого земли Балыкчинской степи 
получили общее наименован!е казеннаго урочища Бузъ, ивъ 
части этой степи, составившейся изъ отказныхъ земель, было 
образовано три оброчныхъ статьи. Затфмъ, посл 1900 г., 
восточная часть Балыкчинской степи, въ томъ числЪ и отказ- 
ныя земли, была замежевана за м5стнымъ населенемъ. 

5) Въ Ичкилинской волости, Скобелевскаго уЪфзда, предна- 
значена прирЪзкЪ населению этой волости почти вся площадь 
устроенной лЪсной Апширской дачи, хозяйственный планъ 
ксторой былъ утвержденъ генералъ-губернаторомъ въ самыхъ 
скромныхъ размфрахъ 11.500 дес. изъ имъющейся тамъ лЪеной 
площади въ 20.000 слишкомь десятинъ. КромБ этой дачи, 
тому же населенйю предоставляется еще 80.000 десятинъ въ 
предгорьяхъ между оазисами Караванъ и Ханаватъ. Местный 
лЪъснишй, при производств работъ, не приглашался къ обходу 
границъ лЪсныхъ участковъ, составляющихъ Апширскую дачу, 

и отводы дфлались исключительно по указашямъ уполномо- 
ченныхь оть населешя, А между тЬмъ имфющеся планы 
лЬсоустройства дачи настолько подробны, что можно безъ 
труда установить по мфстнымъ признакамъ границы всфхъ 
лЪсныхь участковъ, составляющихъ дачу. {= 

Особаго внимашя заслуживаютъ неправильныя замежеваня 
земель за кочевымъ населеншемъ. Государственныя земли по’ 
закону могутъ быть утверждаемы лишь за осздлымъ насе- 
лешемъ, такъ что для укрЪплен!я земли за кочевниками, надо ) 
сначала перевести ихь на осфдлый ‚быть, и для этого а 
въ законь р путь. з : 
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Особыя поземельно-податныя присутств!я наблюдаютъ за 
переходомъ кочевниковъ къ осфдлому быту и, испросивъ 
установленнымъ порядкомъ разр шене генералъ-губернатора, 
составляютъ предположешя объ утверждеши за кочевниками 
занятыхъ ими земель и обложеши ихъ государственнымъ по- 
земельнымъ налогомъ. Затьмъ, эти предположешя предста- 
вляются поземельно-податнымъ присутстйемъ въ Областное 
Правлеше и, съ заключешемъ послфдняго, восходятъ на 
утверждеше генералъ-губернатора. Съ переходомъ кочевни- 
ковъ къ осфдлому быту, обрабатываемыя ими земли утвер- 


ждаются за ними въ томъ же порядкЪ, въ которомъ проис- $ 
ходитъ укрфплен!е земель за осфдлымъ населенемъ. Ближай- а 
шее опредфлеше этихъ земель производится на основаши Е 
подробныхъ по каждому аульному обществу изслЬдованию сай 


о томъ, насколько земледльчесяй быть такого общества 
можеть считаться упроченнымъ. Такимъ образомъ, за пере- ^ 
ходящими къ осфдлому быту кочевниками ни въ коемъ слу- 
чаЪ не могутъ быть ра земли, ими необрабатывае- 
мыя. 

Однако, поземельно податныя присутствя совершенно ли- | 
шены возможности, по отсутствию необходимыхь. для того. 
средствъ, производить. `требуемыя закономъ изсльдованя, и — 
до сихъ поръ не было ни одного случая, чтобы они ие 
на осБдлый бытъ хотя одно кочевое общество. 
вн ры извЪетно, что государственный: земли уче 
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тора области о томъ, переведены-ли на осфдлое положене 
кочевники волостей Исфакейской, Наусской, Шахристанской 
и.Чапкулукской. Въ отвфтъ на это губернаторъ сообщилъ, 
что поземельно-податныя работы въ указанныхъ волостяхъ 
произведены на земляхъ населен!я, платившаго поземельную 
подать, каковымъ оказалось все населен!е названныхъ во- 
лостей, То же населеше уплачивало и кибиточную подать, 
причемъ губернаторъ добавилъ, что о сложени ея будеть 
сдфлано представлен!е по утвержден!и поземельно-податныхъ 
разсчетовъ. Посл этого податные разсчеты были утверждены 
и, слЪдовательно, государственныя земли были закрфплены 
за населешемъ. При этомъ оказалось, что въ Наусской во- 
лости за селенями Беговатъ и Сегизъ-Сары были замеже- 
ваны земли подъ ирригащонными сооружешями Великаго 
Князя Николая Константиновича, которыя были въ 1899 году 
приняты въ казну по Высочайшему повелн!ю за возна- 
граждене Его Высочества въ размЪрЪ 340 тысачъ рублей. 
А въ Исфакейской волости въ площадь земель, замежеван- 
ныхъ за кочевниками, вошли отводы и заявочныя площади 
на каменный уголь. 

Достойно вниманя также и сльдующее дбло: Въ 1906 го- 
ду, 14 Марта, Ферганское Областное Правлеше сдЪлало опре- 
дзлене по поводу рапорта поземельно-податного коммисара_ 
Дунина-Барковскаго, указавшаго на’ то, что въ Узгентской 
волости, Андижанскаго уфзда, замежевываются земли за ко- 
чевымъ населешемъ. При этомъ г. Дунинъ-Барковск!й доба- 
влялъ, что въ случав утверждевя. земель въ порядкЪ статьи 
255 за населешемъ Узгентской. волости, у нея получится яв- 
ный избытокъ земельной собственности. Въ этомъ случаЪ, 
въ среднемъ пришлось бы на дворъ до 25 десятинъ годной. 
кь обработкЪ земли, а въ отдфльныхъ селеняхъ, какъ на- 
примфръ, Семискулъ, Сасыкъ, Секелекъ, Кульдукъ, Адырь— 
до 100 десятинъ на дворъ. Между тЪмъ, если бы были со- 
блюдены при перевод кочевниковъ на осфдлое положеше’ 
требуемыя закономъ условя, то. ‘населен указанныхъ. мфст- 
ностей получило. ‘бы весьма. щедрый и богатый Над 
10 до 15 ДЕСЯТИНЫ пре т. земли н: оръ.. 2+ 
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с1ею часть населешя Узгентской волости была признана осфл- 
лой и обложена оброчной податью, а часть оставлена на ко- 
чевомъ положени съ обложенемъ ея кибиточной податью. 
ЗатЪмъ, работами поземельно-податной комиссм, произво- 
дившимися въ Андижанскомъ узздЪ въ 1890—1898 гг., земле- 
дЪльческое хозяйство кочевниковъ Узгентской волости было 
признано настолько упрочившимся, что земли ихъ были сняты 
на планъ и обложены поземельнымъ налогомъ. Такимъ обра- 
зомъ, остальная часть населен!я волости, по мнфнию Област- 
ного Правлешя, была переведена на осфдлое положеше, по- 
чему и не представляется основанйй къ лишенйю этого насе- 
лешя правъ на необрабатываемыя земли. 

Приведенные примЪры наглядно показываютъ, какой вредъ 
въ Самаркандской и Ферганской областяхъ, а также въ Таш- 
кентскомъ уЪздЪ, наносится государственному землевладън!ю 
поземельно-податнымъ устройствомъ осфдлаго населеня. По- 
земельно податныя комисс!и, существуя уже двадцать лЪть, 
стоять въ общемъ громадныхъ денегь—около 4 миллюновъ 
рублей въ одной лишь ФерганЪ, —а между тёмъ поземельное 
устройство осфдлаго населешя до сихъ поръ не завершено. 
Вредъ, наносимый этимъ государству, не исчерпывается од- 
нимъ лишь сокращешемъ площади государственнаго земле- 


владъшя. Громадное значене для нашей горнопромышлен-. 


ности слишкомъ очевидно, чтобы надо было это доказывать. 
Достаточно сказать, что, оцфнивъ все производимое и потре- 
ми, 
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русскаго народа, но неопредфленность правъ на землю за: 
трудняетъ и парализуетъ развите горнаго дла. 

Не менфе тяж ущербъ поземельно-податными комис- 
сями наносится въ ТуркестанЪ и государственному лЪсовла- 
дЪнию. 

Сохранеше лЪсовъ въ Туркестань иметь особо важное 
значенще. На правильныя колебаня уровня и расхода воды 
въ рфкахъ Туркестана громадное значене имфютъ горные 
лЪса, вообще чрезвычайно цфнные въ безлсной странЪ. 
Хотя отъ истребленя горныхъ лфсовъ общИЙ запасъ воды 
въ рЪкахъ Туркестана, берущихъ начало изъ ледниковъ вы- 
сокихъ горныхъ хребтовъ, можеть и не уменьшиться, но зато 
на распредфленше воды въ р$кахъ, въ особенности во время 
оросительнаго перюда, совпадающаго съ таяшемъ снЪфговъ 
въ горахъ, разр жеше или истреблен!е лЪсовъ можеть ока- 
зать весьма сильное вляне въ смыслЪ увеличен!я колебанй 
уровня и расхода, вредно отзывающихся на состояни оро- 
сительныхъ сооружен, въ особенности такого примитивнаго 
характера, какъ туземныя, 

На основаши ст. 257 Туркестанскаго Положеня, „дико- 
растуше лЪса на земляхъ, находящихся во владфши тузем- 
наго населеня, признаются государственною собственностью“. 
Не совсфмъ удачная редакщя этой статьи не должна была 
бы, казалось, дать основаше полагать, что указанною выше 
статьею 257 отмфнено для Туркестана дЪйстве общаго граж- 
данскаго закона (ст. 387 т. Х ч. 1), по которому принадлеж- 
ностью земли признаются вс$ произведеня, на поверхности 
земли обрЪтающяся. Подъ словомъ лзсъ нашъ Законъ пони- 
маеть землю, покрытую древесными насаждешями. Между 
тЪмъ въ ТуркестанЪ установилось другое отношене къ это- 
му вопросу. Когда въ 1901 г. въ Самаркандской поземельно- 
податной комисси разсматривалось дзло о замежевани за 
населенемъ Кштутской волости около 3000 десятинъ арче- 
ваго лЪса, то комисфя нашла возможнымъ ‘утвердить за на- 
селешемъ землю, на которой растетъ лёсъ, а самый лЪсь, 
или вЪрнфе, деревья,—признать государственною собствен- 
ностью, на основан!и ст. 257 Турк. По. 


эк: Можно сео орех 


16 


И 


ставить, что станется съ государственными лЪфсами при по- 
добномъ толкован!и закона. 

До настоящаго. времени поземельно-податными комисоя- 
ми утверждено за населешемъ въ Самаркандской области— 
1.365.000 десятинъ, въ Ферганской—812.000 десят. и въ Таш- 
кентскомъ уБздЪ Сыръ-Дарьинской области—829.000 десят. 
КромЪ того, весьма значительныя пространства хотя и заме- 
жеваны за населенемъ, но пока еще за нимъ не утверждены, 
Вся же площадь областей Туркестана составляетъ въ Самар- 
кандской области свыше 6 милл. дес., Ферганской—12 милл. 
и Сыръ-Дарьинской—45 милл. десятинъ. Весьма значитель- 
ная часть этихъ громадныхъ территор!й по своимъ естествен- 
нымъ условямъ совершенно непригодна для земледЪл!я, од- 
нако, не подлежитъ никакому сомнфн!ю, что среди этихъ де- 
сятковъ миллюновъ десятинъ, занятыхъ крайне р$дкимъ ко- 
чевымъ населешемъ, нашлись бы громадныя пространства, 
которыя могли бы увеличить производительность русскаго 
народнаго труда. 


Ш. 


Въ Туркестанскомъ краф осфдлое и кочевое населеше 
имЪеть неодинаковыя права на землю. Въ то время какъ 
осБдлые жители имфють безусловное право на закрфплен!е 
за ними всЪхъ состоящихь въ ихъ потомственномъ владфн!и, 
пользова и и распоряжен!и земель какъ обрабатываемыхъ, 
такъ и необрабатываемыхъ, —кочевники такихъ правъ не им$- 
ютъ. Вс занятыя ими земли признаются, на основанм ст. 
270 Турк. Полож., государственными, предоставленными лишь 
въ ихъ общественное пользован!е. Даже переходъ къ осфд- 
лому быту не создаеть для кочевниковъ тЪхъ правъ, каки- 
ми пользуются осфдлые жители, такъ какъ за ними при ос%- 
даши утверждаются лишь обрабатываемыя земли. 

Въ Туркестанскомъ положени нфтъ указан!й на то, что ` 
излишн!я для кочевниковъ земли поступаютъ_въ распоряже- 
не правительства, и это упущен!е въ закон ставитъ неодо- 
лимое препятстве заселенйо края русскими людьми. Крайне _ 
медленный ходъ русской колонизащи Туркестана обусловли- 
вастся, главнымъ образомъ, отсутстыемъ въ непосредствен- 


номъ распоряжени казны земельнаго запаса, который могь 
бы быть предназначенъ для образованя переселенческихь 
участковъ. ТЪ земли, на которыхь живутъ немноне суще- 
ствующе въ краф руссюе поселки, уступались кочевниками 
каждый разъ на основам особаго соглашеня съ мЪстной 
администращей. А при такомъ положен!и дфла водвореше въ 
краф русскихъ поселенцевъ, естественно, не можеть принять 
достаточно широкихъ размфровъ. Выборъ земель подъ засе- 
леше зависить отъ степени уступчивости извЪстной группы 
кочевниковъ, а также оть степени умФнья и настойчивости 
подлежащаго представителя власти. 

Земельные запасы, которые въ настоящее время состоять 
въ областяхъ Туркестанскаго края въ непосредственномъ 
распоряжени правительства, крайне ограничены. Такими зе- 
млями являются исключительно оброчныя статьи, но площадь 
ихъ ничтожна: въ Самаркандской и Ферганской областяхъ 
ихъ въ общей сложности всего нфсколько тысячъ десятинъ. 
Со временемъ поступить въ полное и неограниченное распо- 
ряжеше государства еще нфсколько десятковъ тысячъ деся- 
тинъ въ Голодной степи, на которыхъ производятся ороси- 
тельныя работы распоряженемъ и на средства правительства, 
ВсЪ остальныя земли края, за исключешемъ земель уже за- 
кр5пленныхъ за осфдлымь населешемъ по ст. 255 Турк. Пол. 
не -разграничены между населешемъ и казною. НЪкоторая 
часть этихъ земель подлежитъ еще укрЪилению за осЪдлымъ 
населешемь въ силу разъясневя ст. 255, даннаго закономъ 
10 поня 1900 г., все же остальное пространство края, за не- 
большими исключенями, числится въ пользовани кочевого, 
населешя и могло бы быть использовано для нуждъ русской 
колонизащи лишь послф нЪкотораго разверсташя земель 3 
между кочевниками и государствомъ. 

Вопросъ о русской колонизащи Туркестана пробрфль ^ 
особое значене съ открышемъ работъ по сооруженйо Орен- 
бургъ-Ташкентской желфзной дороги, и еще въ ПолЪ 1900 
тода ГОСУДАРЮ угодно было повелзть дать надлежащй _ 
ходъ дфлу объ устройств русскихъ поселенй вдоль пред- 
рфшеннаго въ то время направленя жельзнодорожной лини. 


18 


ее 


Истор!я осуществленя этого Высочайшаго повелЪня въ 
высшей степени интересна. $: 

Прежде всего требовалось, конечно, хоть въ общихъ чер- 
тахъ познакомиться съ мЪстностью и въ 1909 году Ми- 
нистръ Земледьля вошелъ съ представлешемъ въ подготови- 
тельную комисс!ю при Комитет Сибирской желзной дороги 
о кредитахъ на изслЪдоваше Туркестанскаго края. Въ пред- 
ставленш" этомъ испрашивалась на 1903`годъ весьма ограни- 
ченная сумма на организацию экспедищи небольшого состава, 
которая должна. была въ течене перваго года произвести 
пробное изсл5доваше въ нФсколькихъ типичныхъ районахъ, 
а затЪмъ выработать основаня постановки какъ сплошного 
естественно-историческаго и хозяйственно-статистическаго из- 
слфдованя кочевниковъ и занятой ими территор!и, такъ и 
работъ по изслфдованю воднаго хозяйства въ краф и воз- 
можности его дальнзйшаго расширенвя и развит я. 

Однако, подготовительная комисс1я прежде всего признала 
необходимымъ съ особой осторожностью отнестись къ инте- 
ресамъ коренного, населен!я края, чтобы не затрагивать пре- 
доставленныхь ему закономъ правъ на землю. При этомъ 
комисся полагала, что, согласно смыслу дъйствующихь зако- 
новъ, инородческое населеше Туркестана пользуется будто 
бы значительно большимъ правомъ на ео чЪмт такое же 
населеше смежныхь окраинъ. 


г с дла въ "Комитет Сибирской желЪз- 


къ р а для ус покоеныя иЪстна 
было обращено собое. внимане, на ан 
ъ: 


А 


представлещемь для выясненя этого вопроса въ Государ- 
ственный Совзтъ. 

Прошло еще два года, и въ 1904 году было внесено въ 
Государственный Совфтъ представлен!е о разъяснении ст. 270 
Туркестанскаго Положеня. 

Въ этомъ представлен и указывалось прежде всего, что 
высказанныя въ Комитетв Сибирской дороги и въ подгото- 
вительной къ нему комисси сомнфня могуть относиться ис- 
ключительно къ осфдлому, а никакъ не къ кочевому населе- 
ню края. Какъ при выработкз основныхъ узаконенйй, опре- 
дфляющихъ земельныя права осфдлаго населешя Туркестан- 
скаго края, въ 1886 году, такъ и при дополнени ихъ въ 
1900 году, Законодатель стремился въ возможно широкомъ 
объем закрфпить за туземцами все то, чёмъ они владфли, 
пользовались и распоряжались. Такимъ образомъ, по отно- 
шенйо къ осфдлому населеню, Туркестанское положене со- 
держитъ правила, какихъ дЪйствительно нфть въ Степномъ 
положен! и, правила, предоставляюця туземцамъ осфдлаго 
разряда весьма широюя и твердыя права по землевлалнйю. 

Совершенно иначе обстоитъ дфло по отношенйо къ коче- 
вому населению. Комисс!и Тайнаго Совфтника Гирса и графа 
Игнатьева, вырабатывавийя Туркестанское положене, вовсе 
не задавались ифлью выяснить и выразить въ проектировав- 
шемся законф исторически сложившИяся начала земельнаго 
права кочевниковъ. ОбЪ комис и считали возможнымъ рас- 
пространить на кочевниковъ Туркестанскаго края начала, 
уже дьйствовавиИя въ то время въ областяхь сибирскихъ 
киргизовъ. Въ объяснительной запискЪ къ представленному 
въ Государственный Совфть проекту Туркестанскаго поло- 
женя выражена та же мысль. „Опредфлеше правъ землевла- 
дъны у кочевниковъ“, говорится въ этой записк%, „не пред- 
ставляеть особыхъ затруднен. Принимая во вниман!е, что 
кочевники Туркестанскаго края не отличаются отъ кочевни- 
ковъ Степныхь областей, въ которыхъ поземельное устрой- 
‚ство кочевого населешя на основаши положешя/21 Октября” 
1868 года, какъ показаль 15-лтнй опытЪ, разрфшено успЪш- Г 
но, и въ которыхъ кочевникамь. предоставлено право поль- 
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ключеню о необходимости примфнен!я означенныхь правилъ 
и кь кочевникамъ Туркестана, признавъ земли, занимаемыя 
кочевьями ихъ (лЪтовки и зимовыя стойбища) государствен- 
ными, предоставленными въ общественное пользован!е ко- 
чевниковъ по обычаю“. : 

Ясно, что при составлени проекта положен!я объ упра-‘ 
влени Туркестанскимъ краемъ имфлось въ виду не закр$- 
пить за кочевниками этого края как-либо особыя, истори- 
чески сложившяся земельныя права, а лишь предоставить 
имъ т самыя права по землевладфню, какя ранфе издан- 
нымъ русскимъ закономъ были предоставлены кочевому на- 
селен областей сибирскихъ киргизовъ. При этомъ не только 
не имфлось въ виду навсегда закрфпить за кочевымъ насе- 
лешемъ всЪ его кочевья, но, напротивъ, предусматривалась 
возможность использовашя въ будущемъ занятыхъ кирги- 
зами земель для разныхъ государственныхъ надобностей и 
въ частности—для русской колонизащи. Обсуждая вопросъ 
о томъ, слфдуетъ-ли предоставлять туземцамъ Туркестана 
право собственности на занимаемыя ими земли, комисси 
т. с. Гирса и гр. Игнатьева высказали слфдующя суждены: 
„при переходЪ кочевниковъ, въ будущемъ, къ исключитель- 
но-осфдлому образу жизни, когда на нихъ будуть распро- 
страняться права, предоставленныя жителямъ селен, пре- 
дЪлы ихъ расположеня неизбЪжно должны значительно 
уменьшится, и масса земли сдфлается лишнею, впустЪ лежа- 
щею, которой, при оставлеви ея въ распоряжен!и государ- 
ства, правительство можеть дать бодЪе правильное употре-. 
блен!е, чёмъ` сами кочевники въ томъ случа, если бы имъ 
было предоставлено право собственности на всю землю, за-. 
нимаемую ими. для кочевокъ“. 

Затфмъ, посл обстоятельнаго обсуждены вопроса, ко- 
миссею графа Игнатьева были выработаны между прочимъ 
ст. ст. 295 и 296 внесеннаго въ Государственный Совъть 
проекта, согласно которымъ, свободныя земли. Туркестанскаго 
края, находящяся въ ‘распоряжения правительства, имЪють. 
преимущественнымь _ назначещемь_ водворене на 'НиХЪ рус: 
скихъ поселенцев, БИЗЕ ВУ 
безъ стьснены т мнаго` насе; 
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-Не имЪя въ виду при заселени края пренебречь земель- 
ными нуждами и интересами кочевого населення, проектъ 
комисси графа Игнатьева считалъ нужнымъ при этомъ сооб- 
разоваться не съ какими-либо незыблемо-прочными правами 
кочевниковъ, а исключительно съ надобностями ихъ ското- 
водческаго хозяйства. СлЪдовательно, составители проекта 
исходили не изъ юридическихъ, а изъ тЬхь самыхъ чисто- 
хозяйственныхъ началъ, которыя лежатъ въ основЪ ограни- 
ченй, соблюдаемыхъ при использовани для колонизащон- 
ныхъ цфлей излишнихъ земель кочевниковъ Степного края. 

Государственный Совфтъ вопроса о землевладфн!и кочев- 
никовъ въ общихъ своихъ суждешяхъ по проекту положеня 
совершенно не затрагивалъ,—изъ чего ясно, что Государ- 
ственный Совфть не встрФтиль возражен! противъ тхъ 
указанныхь выше началъ, изъ которыхъ исходили комисси 
т. с. Гирса и гр. Игнатьева. 

Такимъ образомъ, не подлежитъ никакому сомнЪнйю, что, * 
издавая Туркестанское положеше, Законодатель вовсе не 
имЪфлъ въ виду предоставлять кочевникамъ большихъ земель 
ныхъ правъ, чфмъ тЪ, которыя были предоставлены кочевому 
населенйо областей сибирскихъ киргизовъ. 

Законъ 12 юня 1886 г. лишь распространилъ на кочев- 
никовъ Туркестана правила, уже дЪйствовавиия въ. Степномъ 
краЪ и Тургайской области, причемъ въ виду Законодателя 
уже въ то время была о использованНя извЪстной 
части земель, состоящихъ въ пользован!и кочевниковъ, для 
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Имфющая прямое отношене къ данному вопросу ст. 270 
Турк. Полож. лишь воспроизводить содержане 119 и 120 
статей Степного положен! я. Отличительная особенность Тур- 
кестанскаго. положешя, стЬсняющая въ настоящее время пра- 
вительство въ распоряжении государственными землями, пре- 
доставленными въ пользован!е кочевниковъ, сводится един- | 
ственно къ отсутствю того примфчаня, какое имЪется при 
ст. 120 положеня Степного, : 

Разъяснене 270 ст. Турк. Пол. прямымъ указашемъ на 
право государства распоряжаться излишками состоящихъ въ 
пользовани кочевниковъ земель имЪетъ прецедентъ въ исто- 
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р!и узаконешй объ управлени Степныхь областей. Времен- 
ное положеше, дфйствовавшее въ этихть областяхъ въ тече- 
не 23 лЬтъ, не содержало никакого указан!я на право пра- 
вительства распоряжаться излишними землями, какъ не со- 
держить такого указашя и Туркестанское положен{е 12 поня 
1886 года. Примфчаше о принят!и излишнихъ земель въ вЪ- 
две Министерства Государственныхь Имуществъ включено 
было въ Степное положеше лишь при частичной его пере- 
работкЪ; въ 1891 году. 

И если бы первоначальная редакщя Туркестанскаго поло- 
женя вырабатывалась не раньше, а послЪ этой переработки, 
то въ него вошло бы также и примфчаше о прав казны 
распоряжаться излишними землями, какъ соотвЪтствующее 
сущности земельныхъ правъ кочевого населешя Туркестана. 

И подумать только, что изъ-за случайности, изъ-за коди- 
фикащоннаго упущеня, тормозится все дьло колонизаци 
громадной и богатой окраины государства! 

Дальнфйшимъ прецедентомъ для разъясненя ст. 270 Турк. 
Пол. можеть служить сдфланное уже измънене статьи 958. 
По первоначальной редакщи этой статьи, „на земляхъ, при- 
надлежащихъ государству, мфстному населенйо предоставля- : 
лось право пасти скотъ и собирать песокъ, глину и камень“. 
Постановлеше это имфло, такимъ образомъ, даже болЪе 
абсолютный характеръ, нежели 270 статья положены: въ, немъ 
упоминалось о прав населеня на извфстные виды пользо- 
ваня, тогда какъ въ 270 статьф это выражеше не употреб- 
ляется. ТЪмъ не менфе, въ 1900 году, было признано вполнЪ 
возможнымъ измфнить редакцию статьи 258, введя въ нее, 
взамфнъ указан на право населешя—-уполномоче главной 
въ краб власти разрЪшать населеню извЪстные вилы поль- 
зованы. Этимъ постановлешемъ допускается и право прекра- 
щать такое пользоване, когда въ томъ окажется необходи- 
мость. При этомъ Соединенные Департаменты Государствен- 
наго Совфта признали, что, разрЪшая населению пользоване 
(пескомъ, камнемъ, глиной и колючкой), Законодатель вовсе 
не имфль въ виду не допускать никакихъ ограниченй въ 
этомъ пользовани. „Нфть сомнфнЯ“, высказали Департамен- 
ты, „что въ тЬхь случаяхъ, когда принадлежания каз = 
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земли предназначены будутъ для какихъ-либо спещальныхъ 
надобностей, какъ, напримфръ, для водворен!я переселенцевъ, 
образован!я оброчныхъ статей и т. п., пользоване населешя 
сими землями должно подвергнуться соотвЪтственному сокра- 
щенйо“. 

Однако, дБло о дополнении статьи 270 приняло совер- 
шенно другой оборотъ. Отношене нашего высшаго законо- 
дательнаго учреждешя къ этому вопросу столь громадной 
важности заслуживаетъ самаго серьезнаго внимания. 

При обсужден!и законопроекта, внесеннаго Министерствомъ 
Земледфля и Государственныхь Имуществъ, въ средь Де- 
партаментовъ были высказаны сомнЪн!я какъ относительно 
правильности предположенй Министерства, такъ и относи- 
тельно своевременности ихъ осуществленя. Признавая важное 
государственное значене колонизащи Туркестанскаго края 
и не отрицая необходимости воспользоваться для этой цфли 
излишними въ хозяйств кочевниковъ государственными 
землями, нфкоторые чины Соединеннаго Присутств!я продол- 
жали стоять на той точк® зрфнйя, на которую сталъ раньше 
Комитеть Сибирской желфзной дороги. Недостаточно ясно 
различая кочевниковъ отъ осздлыхъ жителей, опять указы- 
вали, что инородческое населеше Туркестанскаго края, въ 
отношени правъ на землю, не можетъ быть безусловно при- 
равнено къ такому же населенйю Степныхъ областей. Про- 
живающе въ послЪднихъ инородцы принадлежать почти ис- 
ключительно къ разряду кочевыхъ, а значительная часть 
инородческаго. населен!я Туркестана ведетъ осфдлый образъ 
Жизни. 

ВмЪсто того, чтобы дать руководящ!я указавя для на- 
правленя нашей земельной политики въ Туркестан, члены 
Государственнаго Совфта ограничивались сомнзнями и не- 
опредзленными пожелан!ями. 

Высказывались сомнфн!я, возможно-ли ограничиться из- 
даншемъ для Туркестанскаго края правила, подобнаго прим$- 
занйо 1-му къ статьЪ 120 Степного положен!я, постановивъ 
только, что земли, которыя окажутся въ хозяйствЪ кочевни- 
ковъ излишними, поступаютъ въ распоряжене правительства. 
Полагалось необходимымъ въ самомъ законЪ указать, каюя 
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изъ упомянутыхъ въ статьЪ 270 Турк. Полож. земель могутъ 
быть признаны излишними въ хозяйствЪ кочевниковъ и 
какя не могутъ быть изъяты изъ ихъ пользован!я принуди- 
тельнымъ порядкомъ. 

Затмъ указывалось на необходимость имфть въ виду, 
что издаше закона объ изъяйи изъ пользован!я кочевни- 
ковъ излишнихъ въ ихъ хозяйствЪ земель, даже при услови 
принятя всъхъ мфръ къ огражденю ихъ законныхъ 
интересовъ, знаменуеть собой крупный перевороть въ 
экономическомъ быту кочевого населен!я. Такой переворотъ 
можетъ легко возбудить волнен!е въ средф малокультурныхъ 
кочевниковъ, „тфмъ боле, что по присоединен! Туркестан- 
скаго края русское правительство обЪщало мЪстному насе- 
ленйю сохранене всфхъ его обычныхъ правъ, въ томъ числЪ 
и правъ по землепользованю“. Въ виду шедшей въ то время 
войны на Дальнемъ ВостокЪ всякое народное неудовольствие 
въ ТуркестанЪ признавалось нежелательнымъ. Считали необ- 
ходимымъ всячески озаботиться принямемъ мфръ для сохра- 
нен!я спокойстыя въ средЪ м$стнаго инородческаго населенйя. 
Эти соображеня навели на мысль о несовременности изданя 
проектированннаго Министерствомъ ЗемледЪля и Государ- 
ственныхъ Имуществъ закона, хотя бы и съ необходимыми 
поправками. „Равнымъ образомъ“, разсуждало Соединенное 
Присутстве, „слЪдуетъ признать несвоевременнымъ и пред- 
положенное хозяйственно-статистическое изслЬдоване быта 
кочевниковъ, съ цфлью опредфлен!я излишнихъ въ ихъ хо- 
зяйствЪ земель, ибо производство такого изсл$дован!я могло 
бы само по себЪ вызвать среди кочевниковъ нежелатель- 
ные толки и опасен!я“. 

И Государственный СовЪтъ положилъ; возвратить Министру 
Земледьля внесенный законопроектъ, не входя въ его обсуж- 
деше по существу. 

„Производство статистическаго обслЪдованя могло бы 
вызвать среди кочевниковъ толки и опасешя“—такая забот- 
ливость со стороны Государственнаго Совфта къ киргизскому 
населенйо была весьма почтенна, но и руссюй народъ, хозя- 
инъ и строитель Росси, имфеть не меньшее, чЪмъ киргизы, 
право на заботу о своемъ благополущи. Достоинство Росси 
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требуеть, чтобы не былъ обездоленъ ни одинъ изъ народовъ, 
живущихъ подъ скипетромъ ея, но въ то же время русскому 
государству позволительно подумать также ио своемъ народЪ 
и о грядущей судьбЪ его. 

Давно извЪфстно, кая громадныя жертвы несеть нашъ 
народъ на содержан!е своихъ окраинъ. ИзслЪдован!е этого 
вопроса сдфлано въ обстоятельномъ трехтомномъ трудЪ проф. 
Н. Яснопольскаго „О географическомъ распредълени госу- 
дарственныхъ расходовъ въ Росси“. Хотя данныя, сгруппиро- 
ванныя въ этомъ трудЪ, относятся, преимущественно, къ концу 
восьмидесятыхъ и началу девяностыхъ годовъ прошлаго в%ка, 
но сдфланные выводы вполнз сохраняютъ свое значене и 
до сихъ поръ, такъ какъ съ тхь поръ существо дла ни- 
сколько не изм$нилось, а если и произошли измненя, то 
лишь къ ущербу русскаго народа. 

Изслдован!я о распредзлен!и государственныхъ расходовъ 
по мфстностямь доказываютъ неопровержимо, что размёры 
этихъ расходовъ обратно пропоршональны платежамъ насе- 
леШя въ казну, т.-е. чёмъ больше мЪстность платить въ 
казну, тЬмъ менфе казной въ ней расходуется. Такъ, на 
одного жителя расходовалось государствомъ въ обездолен- 
ныхъ средне-черноземныхъ губерн!яхъ всего 2 р. 77 к., авь 
областяхъ Степного края 3 р. 44 к., въ Туркестанъ еще боль- 
ше—3 р. 52 к. Между тфмъ, въ концф минувшаго вЪка 
окладныхъ сборовъ взималось съ одного жителя въ средне- 
черноземныхъ губерняхъ 1 р, 97 к., а въ Средней Аз!и всего 
лишь 92 к., въ Степномъ же краб даже 85 коп. М такое 
выкачиваше золота изъ русской земли въ Среднюю Аз!ю. 
подобно тому какъ и на другя окраины, длится цлыя де- 
сятилЬ тя. 

Превышене расходовъ казны надъ доходами въ этой 
окраин государства составляетъ ежегодно несколько мил- 
люоновъ рублей. Выше уже были приведены цифры, указы- 
вающ/я, во что намъ обходится обладаше Туркестаномъ. До 
какихъ же поръ это должно продолжаться? Допустимо-ли, 
чтобы и въ ХХ вЪкф на громадныхъ земельныхъ простран- 
‘ствахъ существовалъ совершенно недопустимый хозяйственный 
строй, и чтобы руссюй народъ, уже второе тысячельте не- 
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сушИй великую тяготу государственнаго строительства, своимъ 
горбомъ расплачивался за эту аномалйо? 

Наконецъь внфшняя безопасность и нераздфльная цфлость 
Росс!и—это задачи, которыми мы также не можемъ прене- 
брегать, если желаемъ остаться великимъ народомъ и со- 
хранить свое великое государство въ тфхъ размфрахъ, въ 
какихъ оно создано трудами отшедшихъ поколЪнй. 

„Обращаю внимаше на то“, писалъ передъ смертью Мен- 
делфевъ, „что китайцы, судя по послднимъ свЪдЪнямъ, 
начали заселять пустынную Монголйо, и я полагаю, что намъ 
слЪдуетъ усиленно заселять киргизск!я степи и всю длинную 
границу нашу съ Китаемъ, чтобы не соблазнять его пустую- 
щими сосфдними землями“. 
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Извфетный ор!енталисть В. Григорьевъ вЪковую страсть 
кочевыхъ народовъ къ разрушено объяснялъ ненавистью 
кочевника, свыкшагося съ широкимъ раздольемъ степей. ко 
всему, что служитъ какимъ-либо препятстыемъ его свабод- 
ному передвиженйюо, стЬеняеть привычный къ безгранично- 
сти горизонтъ его зрфн!я, м5шаеть ему въ осфдлой странЪ 
дЪйствовать и распоряжаться такъ, какъ бы дЪйствовалъ и 
распоряжался онъ на степной родинЪ. Роскошное пастбище, 
на которомъ откармливаются и тучнЪютъ стада его и табу- 
ны — верхъ всфхъ его желан!, всфхъ его мечтанй. Болфе 
красиваго, болЪе усладительнаго зрЪлища не привыкъ онъ 
представлять себф съ ранняго дЪтства. Какую же цфну посл 
этого могутъ имЪфть въ его глазахъ произведен!я зодчества, 
ваян!я? Всякая стзна—препона для него, всяк домъ—тюрьма, 
все, чего не могъ онъ унести съ собой — вздоръ. И воть, 
стремясь къ осуществлению своего идеала, онъ при возмож- 
ности сметаетъ съ лица земли все, что м®шаеть ей быть 
пастбищемъ. „Лягущки“, говорить Григоръевъ, . ‚если бы 
могли, вфроятно, весь мръ обратили бы въ болото“. 

И лишь одни селешя съ осфдлымъ населешемь побфдо- 
носно борются съ буйной людской стимей. ИзмЪнившяся _ 
экономическя У и вкраплеше въ степь а | 
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скихъ поселковъ не только обезопасили насъ отъ разруши- 
тельныхъ нашеств!й, но и сдлали неотложнымъ переходъ 
кочевниковъ къ осфдлому быту. 

Академикъ Миддендорфъ, изучавший Фергану въ 1878 году, 
обслфдовалъ особенно подробно кочевой быть н%которыхъ 
районовъ этой области. Въ изученныхъь мЪстностяхъ оказа- 
лось, что на каждыя 7 кибитокъ приходится лишь 1 верблюдъ, 
а лошадей на одну кибитку — 3 головы, крупнаго рогатаго 
скота также 3 головы, а мелкаго—18. Но такъ какъ единич- 
ныя хозяйства имфли скота значительно больше, то ясно, что 
уже въ то время у большинства кочевое хозяйство поло- 
жительно приходило къ концу. Многе хозяева имфли только 
по | лошади и оставались безъ рогатаго и мелкаго скота. 
Изъ общаго числа кибитокъ №/5 обнаруживали стремлеше 
перейти къ земледфлйо въ предгорьяхъ. „Кочевая жизнь—на 
закат“ — таковъ былъ итогь наблюден знаменитаго нату- 
ралиста и путешественника. „Важное указан!е относительно 
того, что надлежитъ дфлать Туркестанской администращи“ — 
при этомъ добавилъ онъ. 

За истекшя 30 лЬтъ, конечно, ничего не сдфлано для 
устройства киргизовъ. Между тфмъ потребность въ этомъ 
стала еще настоятельнЪе. Времена Чингисъ-хана прошли без- 
возвратно и нынЪ всяк, кто можетъ, старается обезпечить 
себя пашней, „Куда только ни проникалъ плугъ, онъ всюду 
приносилъ съ собой рабство и позоръ“—йстина этихъ словъ 
пророка померкла въ сознан!и номадовъ. Даже въ Закаспй- 
ской области, гдф только есть вода, туркменъ „забылъ наЪзды“ 
для своего поля. Въ Тедженскомъ уфздЪ киргизы обратились 
полностью въ земледфльцевъ, въ Самаркандскомь и Катта- 
Курганскомъ уЪздахъ населене сплошь осле и посылаеть 
свой скотъ на пастбище подобно нашимъ крестьянамъ. Въ 
ФерганЪ — всЪ кочевники имфютъ осЪфдлость. Вообще, въ 
значительной части Туркестанскаго края чистыхъ кочевниковъ 
давно уже нЬтЪ. 

Въ 1905 году Государственный Совфтъ призналъ-таки не- 
обходимымъ учредить для Сыръ-Дарьинской области ста- 
тистическую парт, работы которой должны были дать = 
„матераль для законодательнаго разршеня вопроса объ = 
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основашяхъ использован!я излишнихъ земель для цЪлей засе- 
леня, а съ другой — подготовить къ тому времени, когда 
устранятся нынз существующя затрудненя юридическаго 
характера, такой запасъ необходимыхъ данныхЪъ, который 
позволить безотлагательно приступить къ работамъ по об- 
разованшо переселенческихъ участковъ“. 

Посл рекогносцировочнаго обслЪдованя, произведеннаго 
въ Чимкентскомъ уфздЪ, статистическая партЁя избрала для 
подробнаго хозяйственно-статистическаго изслфдован!я рай- 
онъ въ восточной предгорной части Чимкентскаго уфзда. 
такъ какъ въ этомъ район возможны богарные посфвы и 
условя киргизскаго хозяйства давали основаш!е предполагать 
найти излишёя земли для образованя переселенческихъ 
участковъ. 

Осенью минувшаго года вышелъ изъ печати первый томъ 
хозяйственно-статистическаго изслЪдованя Чимкентскаго уЪз- 
да и трудъ этотъ заслуживаетъ самаго серьезнаго вниман!я*). 
Изслфдоване произведено чрезвычайно обстоятельно, и про- 
грамма его охватила во всфхъ подробностяхъ и земледфль- 
ческую и скотоводческую стороны хозяйства. 

Оказывается, что и въ Чимкентскомъ уфздЪ киргизы 
обслЪдованнаго района въ подавляющемъ большинствЪ яв- 
ляются уже осфдлымъ „населешемъ. То же самое явлеше 
замфчается и въ другихъ м5стностяхъ. Статистическя из- 
слъдован!я 1907 года, матер1алы котораго еще не разработаны, 
совершенно ясно указываютъ на сильное развите земледЪль- 
ческаго хозяйства и въ Аулеатинскомъ уфздЪ, а также и въ 
другихъ частяхь Чимкентскаго уЪзда. Но степень развит!я 
земледЪльческаго хозяйства въ различныхъ районахъ далеко не 
одинакова. Даже Чимкентскй уфздъ въ этомъ отношени 
представляеть пеструю картину: въ немъ есть мЪстности 
чисто земледьльчесяя и есть мфстности почти совершеннно 
кочевыя, что объясняется, главнымъ образомъ, степенью при- 
тодноститого или другого района для занят!я земледЪльческимъ 
хозяйствомъ. Собранные матерйалы о хозяйственномъ поло- 


*) Ом. матермалы по киргизскому аемлепользованию; Чимкентек!й_ 
урздъ, изд, Перее. Управл. Ташкентъ. ы 
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жен киргизскаго населен!я въ Ташкентскомъ, Чимкентскомъ 
и Аулеатинскомъ уфздахъ позволяютъ съ полнымъ правомъ 
сказать, что земледфльческое хозяйство у киргизскаго насе- 
лен!я получило широкое развит!е въ тфхъ районахъ, въ ко- 
торыхъ имфются налицо благопр!ятныя условя для развитя 
сельскохозяйственнаго промысла. Къ числу этихъ условй 
должны быть отнесены возможность орошеня, благопр!ятныя 
почвенно-геологическ!я качества м$стности, а также возмож- 
ность посЪвовъ подъ дождь. 

Обслфдованный въ хозяйственно-статистическомъ отно- 
шени районъ, общая площадь котораго составляетъ 400.000 
десятинъ, занимаетъ юго-восточную часть Чимкентскаго у%зда. 
Границами района служатъ съ сфвера—р. Арысь, съ востока 
— мерищанъ села Высокаго, съ юга —- хребеть Алатау и съ 
запада почтовый трактъ отъ с. Фогелева до Чимкента. Из- 
слфдованная площаль по своимъ естественнымъ условямъ 
раздЪляется на два отдфльныхъ района: одинъ — сЪверный, 
равнинный, другой— южный, болфе возвышенный и холмистый, 
лежащий ближе къ хребту горъ. Въ съверномъ районЪ посфвы 
возможны лишь при услови искусственнаго орошен!я полей, 
въ южномъ же, предгорномъ, мфстами воздфлываются зер- 
новые хлЪба и безъ примЗнешя полива. 

Въ обфихъ частяхь района было обслфдовано 8.921 кир- 
гизское хозяйство, причемъ наличное населене составило 
57.209 человЪкЪ и проживало въ 285 хозяйственныхъ аулахъ. 
Подъ этимъ терминомъ понимается совокупность домохо- 
зяйствъ, объединенная общностью пользован!я, главнымъ 
образомъ, пахотными угодьями. Эта поселочная форма яв- 
ляется основной единицей киргизскаго общежит!я, въ аулЪ 
сосредоточиваются, преимущественно, земледзльчесяе инте- 
ресы, въ отличе отъ общины, которая въ киргизскомъ быту 
обозначаеть такую хозяйственную единицу, которая совер-_ 
шенно самостоятельно распоряжается находящимися въ ея 
пользоваши землями всякихъ категорм, Въ. Чимкентскомь 
уБздЪ среды по размфру хозяйственный вуль состоить зъ 
31 хозяйства, или изъ 200. душь. 
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Тургайской области, не говоря ужъ объ Атбасарскомъ уфздЪ 
Акмолинской области, въ которомъ хозяйственный аулъ мень 
ше приблизительно въ 6 разъ. Такое различе въ величинЪ 
зуловъ стоить въ прямой зависимости отъ степени развитя 
въ киргизскомъ быту земледфльческаго хозяйства, Тамъ, гдЪ 
скотоводство преобладаетъ, наблюдаются и боле мелве хо- 
зяйственные аулы: содержане на подножномъ корму боль- 
шихъ стадъ совершенно исключаетъ возможность скучешя 
хозяйствъ на одномъ мЪстЪ. БолЪе трехъ четвертей аулавъ 
въ изслёдованномъ районф по своимъ размЪрамъ могутъ 
быть сравниваемы съ обычными русскими деревнями, и хо- 
зяйство ихъ почти совершенно лишено чертъ, свойственныхь 
кочевому быту. 

Осфдлыя хозяйства составляютъ 839/0, т.-е. процентъ ко- 
чующихь равенъ всего лишь 17 отъ общаго числа хозяйствъ, 
Отсюда видно, что громадное большинство хозяйствъ вовсе 
перестало кочевать. Самое дальнее разстояне, на которое 
киргизы ухолятъ на лфтн!я пастбища, не превышаетъ и 30 
верстъ. Да и такихь лЬтовокъ въ районф осталось очень 
немного. Громадное большинство общинъ пасетъ свой скоть 
исключительно на призимовочной территор!и, сначала, весной, 
на особыхъ выгонахъ, а потомъ на пашняхъ, по пожнЪ, и на 
сБнокосахъ, по отавЪ, 

Зимней пастьбы почти совсЪмЪ нЪть —этому препятствуетъ 
отчасти холодъ, но, главнымъ образомъ, глубок снфгь, вы- 
падающИ и въ ай, и въ горныхъ частяхъ изслЪдованной 
площади. Прикармливать скотъ начинаютъ съ декабря, а 
часто и въ ноябрЪ, смотря по тому, какъ рано выпадаеть 
снЪгъ и начинаются холода. На пастбище правильно начи- 
нають выгонять лошадей и овецъ съ марта мЪсяца, рогатый 
скоть и верблюдовъ—съ апрЪля, Каждый видъ скота у кир- 
гизовъ содержится зимой въ особомъ помфщенми, гдЪ жи- 
вотнымъ и задается кормъ: не только солома, но и съно, и 
даже люцерна. Лошадямъ, на которыхъ Фздять, кромЪ того, 
выдается и зерно —пшеница и ячмень, Крупныхь. стадь, как!я 
бываютъ въ Степныхъ областяхъ, въ ‘районЪ не организуется. 
Общественныхь табуновь здЪсь совсБмъ не со Е КУ 
При производетвь из И а: всего. 4 
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сколько случаевъ отгона на зиму барановъ, да и то отдЪль- 
ными юртовладфльцами или очень небольшими группами, Къь 
такому отгону прибфгають только многоскотные юртовла- 
дфльцы, въ числЪ которыхъ имфются и скотопромышленники. 

Хозяйствъ, содержащихъ больше 10 единицъ скота, имфется 
въ описываемой м5стности всего лишь 209/о. Такимъ образомъ, 
главная масса населеня содержитъ скотъ въ такомъ количе: 
ствЪ, которое ни въ какомь случаЪ не допускаетъ мысли о 
возможности веден!я скотоводческаго хозяйства. Наоборотъь, 
80°» домохозяевъ обезпечены скотомъ не какъ скотоводы, 
а какъ обыкновенные земледфльцы, Достаточно сказать, что 
крестьяне въ русскихъ поселкахъ Туркестанскаго края им%- 
ютъ въ среднемъ оть 7 до 10 единицъ скота на хозяйство, 
а въ отдфльныхъ мЪстностяхъ и больше. 

ЗемледЪлемъ въ обслдованномъ районЪ киргизы начали 
заниматься очень давно. Есть указав я, что посъвы произво- 
дились еще 100 лфтъ назадъ, но, разумЪется, въ очень не- 
большихъ размфрахъ. Преобладающую роль земледфле стало 
пробрфтать около четверти в$ка тому назадъ, когда разра- 
зился страшный джутъ, унесшИЙ почти весь киргизскй скотъ. 

Въ первое время киргизы производили посфвы почти 
исключительно на поливныхъ земляхъ. По всфмъ даннымъ, 
къ производству богарныхъ посфвовъ киргизы. впервые при- 
ступили лфтъ 40 тому. адь, но тогда эти посфвы отлича- 
лись случайнымъ характеромъ и ‚не имЪ бо 
страненя. Болфе широкое рас 
обрЪтать со. вре сни, водво 
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Въ настоящее время площадь неполивныхъ пашенъ въ 
горной части района изслздованя, особенно пригодной для 
богарныхъ посфвовъ, достигаетъь въ общей сложности 16.536 
десятинъ, т.е. равняется приблизительно */з общей площади 
распашки. Отсюда видно, что несмотря на довольно сильное 
развит!е богарныхъ посЪфвовЪъ, полевое хозяйство киргизскаго 
населен!я въизслЪдованной части Чимкентскаго уззда и досихъ 
поръ зиждется, главнымъ образомъ, на поливныхъ земляхъ. 

Въ Степномъ район обслЪдованной площади опредЪлено 
4.909 хозяйствь и у нихъ оказалось 45.478 дес. поливной 
земли и 3.715 неполивной, въ горномъ район —4.012 хозяйствъ, 
съ 28,331 дес. поливной земли и 16.536—богарной, 

По площади посфва всЪ хозяйства распредфлены на слЪ- 
дующЯ группы: Г группа-—хозяйства, вовсе не имфюния по- 
сЪвовъ, Н—засфвающИя до 2 дес. Ш—отъ 2 до 5, М—оть 5 
до 9 дес. У—отъ 9 до 14 дес., У-отъ 14 до 20 дес., МИ— 
отъ 20 до 30 ‘дес. и УШ—свыше 30 десятинъ. 

Степень обезпеченя пахотными ‘и сЪнокосными угодьями 
различныхъ по зажиточности группъ населеня можеть быть 
представлена въ сл5дующей таблиц, въ которойт всБ хозяйства 
соединены по площади м въ 8 у выше Е 


ПОСЪВНЫЯ 
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Оказывается, что непроизводящихь посфвовъ хозяйствъ 
въ районЪ всего 409, или 4,5°/о общаго числа изслфдованныхь 
хозяйствъ. Вс остальныя хозяйства имфютъ посфвъ и имЪ- 
ють свои пашни. Уже во второй групп приходится на одно 
хозяйство 1,6 дес. пашни и величина эта постепенно возра- 
стаеть, доходя въ восьмой групп до 38 дес. Правда, хо- 
зяйствъ, имфющихъ такъ много пашенъ, всего 2,20% общаго 
числа, но въ М и \У группахъ, составляющихъ въ общей 
сложности 589/% всфхъ хозяйствъ, на одно хозяйство прихо- 
дится больше 9 десятинъ пашни. Ясно, что хотя кир- 
гизы въ Чимкентскомъ уфзд$ и считаются 
кочевниками, тфмъ не менЪе они обезпечены 
пахотными угодьями значительно выше сред- 
ней крестьянской семьи въ Европейской Росси. 

Обезпеченность населеня сЪнокосными угодьями значи- 
тельно ниже, чфмъ пахотными землями, но и сЪнокосовъ, въ 
среднемъ, приходится на хозяйство все-таки около 2,5 деся- 
тинъ. 

Развите въ район% земледЪльческаго хозяйства не влечетъ 
за собой полнаго упадка скотоводства. На одно хозяйство 
приходится больше пашни и покоса въ тфхъ группахъ хо- 
зяйствъ, которыя располагаютъ и большимъ количествомъ 
скота. Скотоводческое хозяйство уживается одновременно съ 
земледфльческимъь и, такимь образомъ, часть киргизскаго 
населеня имфетъ возможность пополнять свой бюджетъ изъ 
этихъ двухъ самостоятельныхь отраслей хозяйства. Въ М и 
\ груплахъ доходъ оть земледЪл!я сильно превышаетъ до- 
ходъ отъ скотоводства; въ ПИ группЪ послЪднЁй доходъ со- 
ставляетъ 48/0 дохода отъ земледъля, а въ \М группЪ 389/о, 
Въ двухъ слфдующихь группахъ скотоводство имфеть еще 
меньшее значен!е: отношене его къ земледфлию выражается 
процентами 32 и 26, Поэтому и на 1 душу обоего пола при- 
ходится значительно боле дохода отъ земледьтя, чфмъ оть 
скотоводства. Въ 1\ группз доходъ отъ скотоводства на 1 
душу выражается въ 15,9 р., а оть земледьля—въ 33,3 руб., 
а въ \ групп отъ перваго дохода приходится на 1 душу 
14,8 руб., а оть второго—38,8 р. Это лишнй разъ подтвер- 
ждать, что киремзь в5 изсльдуемома район не кочевникв, 
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а скотоводь и земледъьлеце. Въ общемъ доходЪ его хозяйства 
скотоводство занимаетъ болфе, чфмъ скромное мЪсто, 

Эволющя киргизскаго хозяйства въ смысл широкаго 
развитя земледзля уже почти завершилась, и потому въ 
этой части Чимкентскаго уфзда оно почти ничфмъ не отли- 
чается отъ типичнаго земледЪльческаго хозяйства. Земледилие 
наложило ризкй отпечаток на всъ стороны киргизской 
жизни: форма поселеший, отнощене населеня кз земль, виды 
хозяйства и характерь занлиий населеня.—все это обнару- 
живаеть 85 киргизь не пастуха-скотовода, а давнилиняго 
земледъльца. 

Ясно, что мЪстности, подобныя изслЪдованной части Чим- 
кентскаго уфзда, не могутъ быть сравниваемы съ областями 
кочевыхъ киргизовъ и должны быть обезпечены землей при- 
мЪнительно къ земледёльческому хозяйству. 

Произведенное въ Чимкентскомъ уфздЪЬ изслЪдоване не 
могло ограничиться изучешемъ естественно-историческихъ 
условйй мфстности и хозяйства киргизскаго населеня. Конеч- 
ной цфлью этого изслЪдовавя было опредБлить разм$ры 
нормальнаго хозяйства и норму для него пахотной земли. 
Ограничиться опредълешемъ одной лишь пастбищной нормы, 
что совершенно исчерпывало вопросъ въ Степныхъ областяхъ, 
въ изслфдованномъ районЪ было невозможно, такъ какъ 
интересы боле чЪмъ “5 населешя слишкомъ властно требо- 
вали внимая къ главной отрасли его труда. Однако, необ- 
ходимо было принять во вниман!е также и скотоводческ!е ин- 
тересы населен!я въ томъ объемЪ, которымъ характеризуется 
средне-типичное хозяйство по массовымъ даннымъ изслфдо- 
ван!я. 

Эти данныя дали возможность по обоимъ естественно- 
историческимъ районамъ—степному и горному—опредфлить 
типъ и размЪръ такого конкретнаго хозяйства, которое от- 
вфчало бы среднимъ потребностямъ населеня и могло бы 
существовать безъ постороннихъ заработковъ. 

Въ степномъ район на 1 хозяйство приходится 10,04 
единицъ скота и 10,1 десятинъ посЪфва, въ горномъ же рай- 
он хозяйство имфеть того и другого нЪсколько больше: 
скота 12,01 единиць и посфва 11,43’ десят. 
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Для окончательнаго опредфленя нормальнаго хозяйства 
желательно было пользоваться только той категорей хозяй- 
ства, которыя не нанимаютъ и не отпускаютъ батраковъ. 
Такя хозяйства могуть быть названы самостоятельными, 
такъ какъ размфры земледъя и скотоводства у нихъ, раз- 
считанные на’ среднюю семью, вполнЪ соотвфтствуютъ ко- 
личеству своихъ рабочихъ рукъ. ЗатЪмъ, необходимо было 
имЪть въ виду, что полевое хозяйство у киргизскаго населен!я 
ведется самыми первобытными способами, благодаря чему 
даеть довольно низюе урожаи. Ждать особенно быстраго 
улучшен я въ техник$ подеводства нельзя, а номюму жела- 
тельно было опредюлить нормальное хозяйство с5 таким 
разс четом5, чтобы в5 немё быль запась земель для естествен- 
наго прироста населеня. При этомъ услови хозяйство кир- 
гиза не только не понесло бы никакого ущерба отъ прим$- 
неня выработанныхъ нормъ, но имЪфло бы еще возможность 
дальнфйшаго совершенствованя. 

Опредфленное на основан!и этихъ положен! нормальное 
хозяйство совершенно одинаково какъ въ степномъ, такъ и 
въ горномъ районЪ: въ томъ и другомъ на хозяйство при- 
ходится 21,3 дес. земли. Разница между этими двумя райо- 
вами въ нормальномъ хозяйств$ заключается, главнымъ обра- 
зомъ, въ распредфлен!и по угодьямъ площади землепользо- 
вашя и въ количествЪ орошенныхъ земель. Такъ, въ степ- 
номъ районф нормальное хозяйство имфетъ 9,7 дес. пашни, 
а въ горномъ—9,5. Наряду съ этимъ въ степномъ районф 
вся площадь пашни находится на орошенной землЪ, въ гор- 
номъ-же районф въ числь 9,5 дес. имЪется 3,2 дес. богарной 
земли. Въ обоихъ районахъ на каждое хозяйство должно быть 
оставлено 9 десятинъ чистыхъ пастбищьъ. 

Полученная такимъ образомъ норма киргизскаго. земле- 
пользовашя поражаеть, на первый взглядъ, по сравненю со 
Степными областями, своими малыми размфрами. Дйстви- 
лельно, тамъ на хозяйство приходится 100, 120 десят., иногда 
много больше-—до 550 десятинъ, а въ изслФдованной части 
Чимкентскаго уфзда всего только 21,3 дес. Но чимкентскаго 
киргиза сравнивать съ киргизами степныхъ областей никакъ 
невозможно. Во время изслфдованя Степныхъ областей, судя 
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по матер!аламъ, киргизское хозяйство было въ этихъ обла- 
стяхъ типично-кочевое, а въ Чимкентскомъ уфздЪ — оно ти- 
пично-земледЪльческое. 

И въ Туркестанскомъ краЪ есть мЪстности съ явнымъ 
преобладанемъ -кочевого хозяйства. Въ тЪхъ-же уЪздахъ, 
Чимкентскомъ, Аулеатинскомъ и Пишпекскомъ, черезъ ко- 
торые проходитъ громадный поясъ съ фактически осфвшимъ 
уже населенмемъ, имфются также районы съ преобладашемъ 
кочевого хозяйства. ЗатЪмъ, два уззда Перовск!Й и Казалин- 
ск, занимающее громадную площадь во много милл!оновъ 
десятинъ, по своимъ условямъ вполнЪ аналогичны прилегаю- 
щимъ къ нимъ областямъ Степного края. Такое положене 
дЪла предрЪшаетъь должное отношене государства: къ зем- 
лямъ въ Туркестан, занятымъ кочевниками. Положене кир- 
гизовъ, перешедшихъ уже къ осфдлому земледЪльческому 
быту, совершенно то же, что и государственныхь крестьянъ 
въ мфстностяхъ, гдЪ еще не было поземельнаго устройства, 
Пока земли было много и она ничего не стоила, государство. 
могло предоставлять крестьянамъ пользоваться государствен- 
ными землями въ неограниченномъ размЪрЪ -- „куда соха и 
топоръ ходили“. Но съ течешемъ времени, съ кореннымъ 
измфненемъ экономическихъ отношенй, такой порядокъ ста- 
новится недопустимымъ и государство размежевывается съ 
населешемъ, которому предоставляло до того самыя широк!я 
права по землепользован!ю. 

Такое именно размежеване, въ вид поземельнаго устрой- 
ства, въ высшей степени необходимо въ тЪхъ районахъ Тур- 
кестана, гдЪ кочевое населев!е давно уже перестало быть 
кочевымъ и съ большимь правомъ можеть быть названо 
земледфльческимъ, чфмъ мномя мЪстности Бвропейской Росси. 

Въ этихъ районахъ устройство туземцевъ по вырабаты- 
ваемымъ для каждой отдфльной м$стности нормамъ не только, 
освободило-бы излишки ‘для русской колонизащи, но и по- 
ложило-бы прочное основан!е развит ю блатосостоян!я мъет- 
наго инородческаго населешя. 


Твердо и ясно опредфленное право на землю тамъ, гд® 
для этого уже пришла пора,—есть главное услове_ развит. 


народнаго труда и основане народнаго _ благополуч!я. Даро- 
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ван!е такихъ правъ фактически давно осфвшимъ уже кирги- 
замъ тмъ болфе необходимо, что феодальныя начала до сихъ 
поръ сохраняютъ свою силу въ степи. Сильные родовичи 
(би, манапы) являются, въ сущности, распорядителями народ- 
наго достояня и не только удЪляють себЪ львиную долю во 
всемъ, но, кромЪ того, безпрекословно держатъ въ своихъ 
рукахъ народную массу. Выборный народный судъ, ииъющй 
право приговаривать туземцевъ къ заключенйю въ тюрьму на 
полтора года, является могучимъ орудемъ въ рукахъ степ- 
ныхъ феодаловъ. 

Поземельное устройство, лающее каждому отдфльному хо- 
зяйству неотъемлемый надфлъ, было-бы встрчено массой 
киргизскаго населенйя какъ начало новой жизни. Уже сейчасъ 
есть единичныя небольшя пока мЪФстности, гдф киргизы по- 
лучили земельный надфлъ на тЪхъ-же основан!яхъ, что и пе- 
реселенцы, а просьбы объ окончательномъ поземельномъ 
устройствЪ возрастаютъ повсемфстно. Неопредфленность правъ 
на землю выгодна для небольшого круга богачей и очень тя- 
гостна для массы среднихъ и малыхъ людей, зависимыхъ и 
обездоливаемыхъ. Распредфлен!е угодй въ обслЪдованномъ | 
районЪ Чимкентскаго уЪзда даетъ въ этомъ отношени инте- | 
ресныя указашя. Въ степной части района почти весь посфвъ у 
производится на поливныхъ пашняхъ, подъ которыми занято 
92,15/% всБхь пахотныхъ угодй. Въ горной части района иное 
распредълеше посфва на поливныхъ и богарныхъ земляхъ: 
здЪсь посфвъ на богарной пашнЪ занимаетъ больше одной 
трети всей площади распашки—36,65/о. При этомъ процентъ 
поливныхъ пашенъ больше въ высшихъ по посЪву группахъ, 
чфмъ въ низшихъ. Въ Ш групи посЪвъ на богарЪ даже пре- 
вышаеть размфры посЪва на поливныхъ земляхь—онъ соста- . 
вляеть 50,6%/0. Таюе больше высЪфвы на земляхъ неорошен- | 
ныхъ наблюдаются до 1\ включительно группы хозяйствъ, 
въ которой богара достигаеть все еще 42,7%/0. Начиная съ 
У группы, количество неорошенныхь пашенъ уже значительно 
уменьшается, составляя въ МШ групп только 27°/о общаго 
количества распашки. Это явлеше стоитъ въ зависимости отъ 
захвата богатыми б1ями лучшихъ земель, къ которымъ должны 
быть отнесены орошевныя земли. 
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Предоставить переводить кочевниковъ на осфдлый быть 
поземельно-податнымъ присутствямъ невозможно. Эти при- 
сутствя, прежде всего, фактически совершенно лишены воз- 
можности исполнять возложенную на нихъ обязанность, такъ 
какъ въ ихъ распоряжени нфтъ ни органовъ, на которые 
могла-бы быть возложена столь сложная работа, ни мате- 
р!альныхъ средствъ. Наконець,—что важнфе всего—дЪло по- 
земельнаго устройства не можеть итти попутно съ осущест: 
влешемъ фискальныхъ задачъ. Это дфло настолько важно и 
для мфстнаго населея и для всего государства, что оно 
должно быть въ вфдьшШи органовъ, осуществляющихъ госу- 
дарственную земельную политику. 

Благодфтельное для кочевниковъ устройство ихъ быта 
имфло-бы и друйя послфдств!я великой важности. Нынфшнее 
податное обложене, въ высшей степени неравномфрное, такъ 
какъ и богачъ и бфднякъ ллатитъ кибиточную подать въ оди- 
наковомъ разм рЪ (4 руб.) безвозвратно отошло-бы въ область 
прошлаго. Устроенные киргизы платили-бы-поземельный на- 
логъ за отведенные имъ надфлы, а весьма немногочисленныя 
многоскотныя хозяйства могли-бы продолжать свой промы- 
селъ, эксплоатируя за арендную плату т пастбищныя госу- 
дарственныя земли, которыя, за надъленемъ осфвшихъ, пе- 
решли-бы въ разрядъ земель единственнаго владЪн!я казны. 
Съ истощеннаго русскаго народа постепенно снималось-бы 
бремя содержаня на его счетъ богатыхъ окраинъ. Теперешнее 
податное обложеше числящихся за кочевниками земель во- 
шюще несправедливо по отношенйо къ населению Европей- - 
ской Росси. До самаго послфдняго времени, до’ отмЪны вы- 
купныхъ платежей, на одну десятину надфльной земли паз 
дало, въ среднемъ, 1 руб. 51 коп, прямого обложен!я везхъ 
категор. Въ обслфдованномъ районЪ приходится въ общемь 
на каждое хозяйство 32 десят. удобной земли. Если-бы обло- ст 
жеше этихъ богатыхъ земель, расположенныхь къ тому-жеу 
желфзнодорожнаго пути, было одинаково съ тёмъ, которое 
лежало на земляхъ, предоставленныхъ русскимъ крестьянамъ, 
то каждому киргизскому хозяйству приходилось-бы платить. 
прямыхъ налоговъ не 4 рубля съ небольшимъ (включая не- 
значительный земскЙ сборъ), а около 50 руб. Посл отмЪны 


89 


выкупныхъ платежей на одну десятину крестьянской налфль- 
ной земли падаетъ до 60 коп. окладныхъ сборовъ. При та- 
комъ обложеши съ каждаго киргизскаго домохозяйства при- 
читалось-бы 19 слишкомъ рублей. Если-бы киргизы обслЪдо- 
ваннаго района, лишь на бумагВ числянцеся кочевниками, 
были обложены государственнымъ земельнымъ налогомъ хотя- 
бы въ томъ размёрЪ, въ какомъ его платять переселенцы за 
предоставленныя имъ земли (30 коп. съ десятины), то и въ 
этомъ случаЪ, каждое хозяйство платило-бы государственнаго 
сбора до 10 руб. Это составило-бы съ 400.000 десят. всей 
обслфдованной площади свыше 100.000 руб., вмсто получае- 
мыхъ нынф 35.000 руб. А вЪдь въ такихъ усломяхъ, какъ 
обслфдованная площадь, находится нфсколько миллюновъ де- 
сятинъ! 

Ясно, что землеустройство, упрочивая бытъ сидящаго на 
землЪ населен, въ то же время принесло-бы существенную 
пользу и Государственному Казначейству, возмёщая ему т 
расхолы, которые оно несеть на содержане Туркестанскаго 
края. Недостатокъ въ средствахъ не можетъ быть основа- 
немъ отсрочки давно назрвшей реформы, столь необходимой 
къ тому-же для получешя земли для цфлей переселеншя. Въ 
обслфдованномъ районф, послЪ устройства его населен!я, ока- 
залось-бы 73.000 десят. излишковъ, причемъ главная часть 
этихъ земель падаетъ на степь, пока нетронутую сельско-хо- 
зяйственной культурой. Цифра эта сама говоритъ за себя. 

Поземельное устройство населеня въ тЪхь мЪстностяхъ, 
гдЪ совершенно упрочился осфдлый бытъ, не исключаетъ, 
конечно, необходимости въ разъяснен!и ст. 270 Турк. Полож., 
для предоставлешя правительству права образовывать пере- 
селенческе участки въ тфхъ районахъ степи, гдз кочевой 
быть пока преобладаетъ. Излишки удобныхъ земель, состоя- 
щихъ въ пользовани у кочевниковъ, обращались-бы подъ 
переселеше и, подъ вляемъ прим$ра своихъ сосъдлей—земле- 
дъльцевъ, ускорялся-бы процессъ перехода кочевниковъ къ 
высшимъ формамъ жизни. 

На государств% лежитъ безусловная обязанность дфятельно 
содЪйствовать переходу къ осфдлости въ тфхъ м%стахъ, гдЪ 
есть возможность перейти отъ экстенсивнаго кочевого хо- 
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зяйства къ болфе производительному использован!ю богатства 
почвы. 

Конечно, земли, пригодныя исключительно для пастьбы 
скота, и въ будущемъ должны быть используемы какъ паст- 
бище, и въ этомъ отношен/и совершенно основательна турке- 
станская поговорка: „если-бы не было кочевниковъ, то надо 
было-бы ихъ выдумать“. Съ течешемъ времени пастбищныя 
земли, часть которыхъ, пригодная для земледьля, должна 
перейти подъ культуру, будуть обезпечивать осфдлому на- 
селеншо процвфташе скотоводческаго промысла. НесомнЪнная 
наличность свободныхъ земель у Туркестанскихъ кочевниковъ 
доказывается неопровержимо распространенной сдачей кир- 
гизами въ аренду состоящихъ въ ихъ пользован!и земель. Съ 
Съвера, даже изъ Европейской Росси наззжаютъ предир!им- 
чивые съемщики и заарендовываютъ для промышленныхъ по- 
съвовъ нерздко очень значительныя площади земель, Въ Чим- 
кентскомъ, напримфръ, узздЪ извфстны таке съемщики, ко- 
торые распашкой киргизскихъ земель въ нЪсколько лЪтъ 
составили состояше въ десятки тысячъ рублей. Необходимо 
твердо помнить, что извЪстная скученность населен!я является 
непрем5ннымъ условемъ для высшей культуры, для высшаго 
общественнаго развитя. Въ прошлыя времена, при избыткЪ 
въ землЪ, размножене людей шло гораздо медленнЪе, чфмъ 
идетъ оно нынф—этимъ лучше всего доказываются дЪйстви- 
тельные успфхи человфчества. Если-бы люди размножались 
въ прошломъ съ такою-же быстротою, какъ и нынЪ, то въ 
1150 году нашей эры населеше земли должно было-бы соста- 
влять всего одинъ миллонъ человЪкъ. Между тЪмъ очевидно, 
что уже въ то время на землЪ жило много миллоновъ —зна- 
читъ приростъ населен я въ прошломъ, несмотря на громадный 
земельный просторъ, былъ ничтожно малъ. Переводя кочев- 
никовъ на осфдлый бытъ, государство не обездоливаетъ ихъ, 
а ведетъ къ благосостоян!ю, къ свЪту, къ культурнымъ фор- 
мамъ жизни. Надо видфть, въ какихъ суровыхъ лишеняхъ 
живеть масса кочевого населеня, надо знать, какой тяж 
гнетъ она испытываетъ отъ своихъ сильныхъ родовичей, чтобы 
понимать, съ какой радостью она встрфтила-бы упрочеше 
своего быта. На КавказЪ мы десятки лЪтъ не могли прекра- 
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тить временно-обязанныхъ отноше й крестьянъ и устроить 
бытъ поселянъ-кочевниковъ, и вотъ теперь — страна эта въ 
крови, въ огнф. Не ждать-же намъ, чтобы и въ ТуркестанЪ 
путаница въ поземельныхъ отношен!яхъ привела насъ къ та- 
кимъ-же ужаснымъ послфдствямъ, какъ и на КавказЪ! 
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Упорядочеше поземельнаго устройства осфдлаго населеня 
и разъяснеше ст. 270 Турк. Пол. сами по себЪ не могутъ еще, 
въ виду условй мЪстнаго хозяйства, создать земельный про- 
сторъ для русской колонизащи. Въ ТуркестанЪ культура воз- 
можна лишь на орошаемыхъ земляхъ, и вопросъ о вод тамъ 
не мене важенъ, чфмъ вопросъ земельный. Въ настоящее 
время въ пяти областяхъ края поливныхъ земель не болЪе 
1,5 миллюна десятинъ, не подлежитъ, однако, никакому со- 
мнЪнйю, что площадь эту можно было-бы очень значительно 
расширить. Для того, чтобы достигнуть этой цЪли, надо при- 
нимать въ разсчетъ не только свободные, неиспользованные 
пока запасы воды, но также и тЪ воды, которыя служатъ 
уже для полива полей. 

’Использоване воды для орошешя посфвовъ производится 
въ Туркестан уже много вЪковЪъ. Изь свздЪь!й, сообщае- 
мыхъ Арабскими писателями, видно, что уже тысячу лЪтъ 
назадъ каналы въ Согдф (Самаркандская область) представ- 
ляли совершенно то-же, что и въ настоящее время, Ибнъ-Гау- 
каль и Жакутъ сообщаютъ: „рЪка изъ Сугда (Зеравшанъ) 
вытекаеть по направленйо къ ФерганЪф, достигаеть мЪстечка 
Варагзаръ, которое принадлежитъь уже Самарканду: здЪсь 
построена запруда; поддержан ея возложено на’ обывателей, 
что имъ зачисляется какъ подушная подать; здЪсь воды раз- 
дфляются на многочисленные каналы, чтобы затЪмъ снова 
соединиться въ одну главную рЪку“. Описан!е это соотвЪт- 
ствуеть дЪйствительности и въ настоящее время. 

Особенностью мусульманскихъ гилравлическихъ сооруже-_ 
н@ является совершенное отсутст@е какихъ-либо шлюзовъ. 
Устроить систему орошен!я простфйшими вспомогательными 
средствами—такова всегда главная забота на Восток$. Такъ 
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какъ каналы не могутъ удовлетворять потребности ни ши- 
риной, ни глубиной, ни нужной скоростью теченя, то повсе- 
мЪстное устройство плотинъ и бассейновъ тЪмъ необхолимъе, 
что количество воды въ горныхъ р$кахъ мЪняется чрезвы- 
чайно сильно. Когда горные потоки обращаются въ ревущя 
и половодныя рЪки, то н$тъ никакой возможности удалить 
существующя плотины съ требуемою быстротою. Вода съ 
неистовымъ шумомъ низвергается черезъ плотины и болфе 
слабыя мЪста береговъ и срываетъ все на своемъ пути, за- 
нося на большия протяжен!я поля иломъ, пескомъ и галькой. 
Вода эта не только пропадаетъ для земледЪля, но и повер- 
гаеть въ бфдстве города и веси. 

Арыки подраздфляются на три разряда: главные, побочные 
(второстепенные) и развфтвляющеся (третьестепенные). 

При ханахъ каждый хозяинъ, участвовавший въ проведен!и 
арыка, могБ пользоваться землей въ размЪрЪ числа кошей, 
которое онъ выставлялъ для работы (кошъ— парная упряжка 
сохи, а также количество земли, которое можетъ быть вспа- 
хано въ день одной парой воловъ), Сколько выставлялъ хо- 
зяинъ кошей, столько подымалъ у себя и земли для посЪва, 
настолько-же и пользовался водой. 

Когда мы заняли Туркестанъ, водами завфдывали и за- 
правляли старЪйшины (арыкъ-аксакалы, т..е. аэрычные „с$до- 
бородые“), избиравшеся самимъ народомъ, подобно прочимъ 
должностнымъ лицамъ общины. Они назывались кокъ-баши 
и мирабъ-баши. : 

На кокъ-баши, который въ точности долженъ былъ знать 
потребности своего района, возлагалась обязанность равно- 
мфрно распредфлять воду между отдфльными садами и по- 
лями, какъ для домашняго обихода, такъ и въ особенности 
для орошешя земель посредствомъ канавокъ наименьшей ве- 
личины. На немъ-же лежала забота о поддержани арыковъ 
(въ данномъ случаЪ второго и третьяго порядка). Въ случав 
поврежден! кокъ-баша принималъ м$ры къ исправлению ихъ, 
или съ помощью рабочихъ силъ, находящихся въ его районЪ, 
или— при значительности необходимыхъ работъ— посредствомъ 
людей изъ дальнихъ мЪстъ, призывавшихся уже мирабъ- 
башами. 
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Изъ среды нЪсколькихъ кокъ-башей, завфдывавшихъ смеж- 
ными канавами, избирались заинтересованными обществами 
мирабъ-баши, какъ назывались главные распорядители водъ. 

На мирабъ-башу возлагался надзоръ за перодической очи- 
сткой и поддержашемъ главныхъ каналовЪ и надлежащем 
распредвленемъ воды въ различныхъ каналахъ второго по- 
рядка. Въ случаЪ значительныхъь поврежден въ каналахъ 
перваго и второго порядка, на немъ-же лежала обязанность 
призывать рабочихъ издалека, 

Эти избранныя обществомъ должностныя лица не полу- 
чали опредфленнаго содержаня, а пользовались частью со- 
браннаго зерна, причемъ размфръ приношеня всецфло зави- 
сфль отъ воли дателя. Каждый домохозяинъ представлялъ въ 
пользу кокъ и мирабъ-башей большее или меньшее количество. 
зерна, смотря потому, насколько быль доволенъ ихь упра- 
вленемъ. Благодаря такому порядку избиратели являлись пЪ- 
нителями ревности и честности поставленныхъ ими распоря- 
дителей. Если несогламя между мирабами и населешемъ не 
улаживались, то дфло поступало на разсмотрфне народнаго 
собрашя какъ послФдней инстанщи. 

Русскя административныя власти признали всЪ эти устано- 
вленшя до такой степени полезными, цзлесообразными и прочно 
укоренившимися, что въ первые годы не рЬшались дБлать 
въ установившемся порядкф никакихъ измфненй. Рьшено 
было ознакомиться съ дЪломъ поближе, а пока предоставить 
уфзднымъ начальникамъ свободно разр шать встрёчающеся 
на практикЪ случаи, до тфхъ поръ пока въ центральномъ 
управлеи не будутъ выработаны обийя правила по части 
администращи водъ- 

Въ настоящее время, согласно ст. 256 Турк. Пол., воды въ 


_главныхъ арыкахъ, ручьяхъ, рфкахъ и озерахъ предоста- 


вляются населению въ пользоване, по обычаю. Зав$дыване 
главными оросительными каналами возлагается на арыкъ-акса- 
каловъ, а завфдыване побочными арыками — на мирабовъ. 
Арыкъ-аксакалы назначаются военнымъ губернаторомъ, ко- 
торый опредфляеть имъ и размфръ содержашя изъ обще- 
ственныхъ суммъ, не свыше содержашя волостного управи- 
теля, а мирабы — по избраню сельскихъ сходовъ. Права и 
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обязанности по завфдыванйо ирригашею уфздныхь начальни- 
ковъ, арыкъ-аксакаловъ и мирабовъ опредфляются инструк- 
шею, утвержденною генералъ-губернаторомъ въ 1888 году. 

На основан !и этой инструкщи мирабъ въ завфдыван!и водой 
обязанъ исполнять постановлешя сельскаго общества, которыя 
должны быть выражены письменно въ приговор%, кошя съ 
котораго должна быть представлена начальнику уъзда. При- 
говоры общества должны заключать въ себЪ указашя какъ 
по содержанйю и исправлению арычной системы, такъ и по 
распредЪлентю воды. Мирабъ обязанъ содержать ввЪренные 
его надзеру арыки въ полной исправности, въ смыслЪ удо- 
влетворешя водой всфхъ культурныхъ земель и сбереженя 
воды отъ излишней траты. Въ случа нарушеня кЪмъ-либо 
изъ членовъ общества постановленя, какъ-то; измфнене оче- 
реди, увеличеше притока воды, изм$неше сооружен! и т. п. 
мирабъ обязанъ возстановить нарушенное и, въ случаЪ со- 
противленя, обязанъ обратиться къ содЪИствио сельскаго 
старшины. Для содержая въ исправности оросительныхь 
сооружешй онъ имЗетъ право требовать отъ общества необ- 
ходимое число рабочихъ. Жалоба на мираба со стороны чле- 
новъ общества о неправильномъ исполненНи имъ лежащихъ 
на немъ обязанностей приносится сельскому старшин, для 
передачи на обсуждеше сельскаго схода, постановлен!е коего 
для мираба обязательно. 

Завфдывающй водою въ главномъ арыкЪ арыкъ-аксакалъ 
обязанъ содержать въ исправности ввфренный его’ надзору 
каналъ, а также поддерживать уровень и количество проте- 
кающихъ водъ въ размфрЪ, нужномъ и установленномъ обы- 
чаемъ для побочныхъ арыковъ. При нарушении членами об- 
ществъ порядка водопользованя, арыкъ-аксакалъ, равнымъ 
образомь и мирабъ, обращаются за содЪйствемъ къ сель- 
скому старшин и волостному управителю, а въ случаф на- 
добности доносять на распоряжене участковому приставу 
или уфздному начальнику. Переустройство головныхь соору- 
жений въ систем, а равно проведеше новыхъ, расширеше 
или углублеше существующихьъ арыковъ, когда съ этимъ со- 
пряжено измфнеше обычныхъ правъ пользован!я водою, или- 


же увеличеше воды въ системъ для орошен/я земель, но лишь 
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внутри надловъ, — допускается не иначе, какъ съ соглафя 
подлежащихьъ обществъ и съ разрфшеня военнаго губерна- 
тора, по разсмотрфнши заключен завф дывающаго иррига- 
щею въ области и уфзднаго начальника. Арыкъ-аксакалъ обя- 
занъ имфть въ исправности подробное описаше главнаго ка- 
нала или рЪчки, порученныхъ его завЪдыванйю, а также опи- 
саше всфхъ второстепенныхъ каналовъ, съ показанемъ рас- 
хода воды во ввфренной его надзору систем%. На немъ-же 
лежитъ обязанность слЪдить за дЪятельностью мирабовъ въ 
отношен!и надзора ихъ за головными сооруженями арыковъ, 
причемъ о замфчаемыхъ неисправностяхь арыкъ-аксакалъ 
сообщаеть обществу черезъ старшину. Если общество не 
обратить внимашя на это сообщен!е — доносить начальнику 
Уфзда, которому приносить и всЪ остальныя жалобы, касаю- 
щся ирригащюоннаго дЪла. Вообще, во всхъ случаяхъ, когда 
его зная недостаточны и не могуть помочь дфлу, арыкъ- 
аксакалъ обязанъ доносить начальнику у%зда, который даетъ 
свои указан я, ознакомившись сь дфломъ или лично, или че- 
резъ командированныхъь арыкъ-аксакаловъ, и сообщаеть о 
своемъ указан, для свЪдфня, завЪдывающему ирригащею. 
До военнаго губернатора дЪло доходить въ тьхь случаяхъ, 
когда невозможно обойтись безъ учасмя завздывающаго ирри- 
гащею. Затфмъ, къ обязанностямъ уЪзднаго начальника отно- 
сится надзоръ за дфятельностью мирабовъ и арыкъ-аксака- 
ловъ, равно какъ и за общимъ порядкомъ водопользованя, 
а также разверстка по обществамъ рабочиху ни количества ма- 
тер!аловъ, необходимыхъ для ремонта оросительныхъ соору- 
Наконецъ, завздывающЙ ирригащшею вЪдаеть ирригащон- 
нымъ дфломъ области по вопросамъ научнымъ и техниче- 
_ скимъ, для содЪйствя своими познашями правильному дЪй- 
ство орошенй и дальнфйшему развитпо его. На завфдываю- 
щаго ирригащей возложены инструкщей весьма важныя обя- 
занности по изучено водопользован. Такъ, къ кругу его 
дфятельности относится установлене правильнаго наблюденя 
надъ водопр!емниками главныхъ оросительныхъ каналовъ, со- 
‘ставлеше на основан существующихъ съемокъ и дополнен!е 
подробной карты всей сЪти ирригащонныхь источниковъ и 
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вытекающихъ изъ нихъ питательныхъ каналовъ, вычислене, 
по плану, площадей земель, орошаемыхъ отдЪльно каждымъ 
каналомъ, опредфлеше работы воды, необходимой для оро- 
шен!я земель каждаго уфзда и по каждому роду посЪва 
отдфльно, при модулЪ, равномъ 0,0001 куб. саж. и, наконецъ, 
опредфлеше количества воды, затрачиваемой непроизводи- 
тельно. При этомъ завфдывающЙ ирригащей долженъ опре- 
дфлять количество воды, остающейся въ излишк5 отъ оро- 
шеня данной мФстности и вмЪстЬ съ тьмъ выяснять, каюя 
изъ пустопорожнихъ земель могутъ быть оживлены насчеть 
этого излишка не при посредетвЪ дорого стоющихъ гидро- 
техническихъ сооружен, а лишь выдфломъ части воды, сбе- 
реженной разумной эксплоатащей каналовъ оросительной си- 
стемы. Помимо того, завёдывающИЙ ирригашей въ области 
долженъ вести общую отчетность по состоянйю водопользо- 
вания. 

Изъ описаннаго положеншя дфла видно, что пользоване 
водой до сего времени находится какъ-бы внф сферы дЪй- 
ств я закона, и вся сложная система зиждущихся на водо- 
пользовани интересовъ регулируется по обычаю туземнаго 
населешя и усмотр$нйю мФстныхъ административныхъ властей. 
Но водныхъ обычаевъ туземцевъ мы не знали при завоеван и 
края, не знаемъ и теперь, хотя владЪемъ страной уже болЪе 
30 лЪтъ. 

Условмя ирригаши могли-бы быть изучены лишь въ томъ 
случаЪ, если-бы завздываше воднымъ дфломъ съ самаго на- 
чала было ввфрено особымъ организащямъ, которыя имЪли- 
бы достаточное количество рабочихъ силъ въ видЪ спещали- 
стовъ агрономовъ, инженеръ-гидротехниковъ и юристовъ. 
Приступить къ выработкЪ необходимаго воднаго закона воз- 
можно будетъ лишь послф того, какъ будетъ собранъ доста- 
точно обширный матер!алъ о порядк$ водопользовая мфст- 
наго населен!я. 

} При этомъ слдуеть замфтить, что учреждеше особыхъ 
организащй для зав5дываёя воднымъ дЪломъ могло-бы быть 
осуществлено безъ обремененя государственнаго казначейства. 
Упорядочене натуральной ирригащонной повинности дало-бы 
большия средства на содержане органовъ, вЪдающихьъ вод- 
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нымъ дфломъ, органовъ, необходимыхъ прежде всего для са- 
маго населения. 

Натуральною повинностью производятся работы въ водо- 
приемникахъ главныхъ магистральныхъ арыковъ, выходящихь 
непосредственно изъ р$ки, а также и на всфхъ слабыхъ мЪ- 
стахъ ирригащонныхъ каналовъ внутри орошаемой площади. 

Въ производствЪ первыхъ работъ принимаютъ участе всЪ 
жители, пользующеся водою черезъ данный водопр!емникъ, 
во вторыхъ-же работахъ — только тъ, которые сидятъ ниже 
исправляемыхъ мЪстъ и, слЪдовательно, заинтересованы Въ 
исправномъ содержан!и даннаго участка. 

Сколько въ дЪйствительности населенше уплачиваеть за 
натуральную ирригашонную повинность, неизвЪстно даже 
близко стоящей къ народу администращи. Ни участковымъ 
приставамъ, ни УЪзднымъ начальникамъ не бываетъ извЪстно, 
какой способъ отбыван!я натуральной повинности существуетъ 
среди туземцевъ, соблюдается-ли какая-либо очередь между 
отдфльными членами извЪстнаго района, высылаются-ли, на- 
конецъ, на работу только т$, кто имфеть землю, или также 
и безземельные, з 

ИзвЪстно лишь то, что вслЪдстве сдЪфланнаго распоря- 
жены, выходить на работу опредфленное число лицъ, и то 
всегда лишь треть или половина того количества, о высылкЪ 
котораго сдфлано распоряжеше. По окончан{и каждой работы, 
а чаще всего по окончанм всего ирригащоннаго пер!ода, со- 
ставляются свЪдЪя волостными управителями и арыкъ-акса- 
калами о количествЪ рабочихъ и матер!аловъ, употреблен- 
ныхъ на работу, и представляются первыми — убзднымъ на- 
чальникамъ, а вторыми — завёдывающему ирригашею. При 
этомъ свдфНЁя эти никогда не сходятся между собой. Обык- 
новенно у волостныхъ управителей какъ рабочихъ, такъ и 
‘матер!аловъ показано больше, чёмъ у арыкъ-аксакаловъ. Эта 
разница въ итогахь объясняется тмъ, что волостные упра- 
вители составляють свои свздн!я по полученнымъ ими распо- 
ряженямъ о высылкЪ рабочихъ и доставк$ матер!аловъ, между 
тъмъ арыкъ-аксакалы составляють ихь по ежедневнымь за- 
писямь дфйствительно бывшихъ на работ людей и израсхо- 
дованныхь матер!аловъ. - 55% 
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СвфдЪшШя волостныхъ управителей не могутъ служить для 
оцфнки дЪйствительной стоимости населеню натуральной 
ирригащонной повинности. Подведя итоги числу рабочихъ и 
количеству матер!аловъ, употребленныхь на работу, и пере- 
ведя ихъ на деньги (причемъ трудъ малолфтнихь и подро- 
стковъ оцфнивается обыкновенно одинаково съ труломъ на- 
стоящихъ рабочихъ), сельская администращя поступаетъ такъ, 
какъ будто деньги эти кто-то уже уплатилъ и долженъ по- 
лучить ихъ въ возвратъ со всего населеня, участвующаго въ 
водопользован!и. Для этого’ она производить раскладку исчи- 
сленной суммы между волостями, а затЪмъ и между сель- 
скими обществами, и производить съ населеня сборъ денегъ. 
Между тЪмъ казалось бы, что разъ работы произведены на- 
туральною повинностью лицами, вышедшими на работу, то 
этимъ дфло и должно было бы кончиться, и расцфнка ра- 
ботъ переводомъ на деньги должна бы имфть лишь теоре- 
тическ характеръ. ы 

При сборЪ съ населешя денегь за ирригащонныя ‘работы 
плательщикамъ не выдается никакихъ квитанщИ за отсут- 
стыемъ квитанщонныхь книгъ, Если же среди землевладФль- 
цевъ являются отдфльныя личности (исключительно русскйя), 
которыя требують расписокъ въ уплатВ. сл5дуемыхь съ нихъ 
‚денегь, то такимъ лицамъ сельске ‘старшины выдають ра- 
списки на мы т съ. п иложе пемъ, пра а, должно- 
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На основан|и этихъ данныхь оказывается, что на поддер- 
жаше, напримфръ, водопр!емника Даргома, одного изъ наи- 
большихъ арыковъ въ Самаркандскомъ УЗздЪ, орошающаго 
въ общей сложности 60 тысячъ десятинъ, населен!е уплачи- 
ваетъ до 72.000 рублей, между тфмъ какъ расходуется въ 
дЪйствительности, по утвержденю завфдывающаго иррига- 
щей, не болЪе 8.000 рублей. 

При ежегодномъ сборф съ населен!я такихъ громадныхъ 
суммъ въ течеше десятковъ лЪть, мы не имфемъ въ резуль- 
тат ровно ничего, такъ какъ всЪ сооружен!я, возводимыя 
населешемъ натуральной повинностью изъ хвороста, камыша, 
соломы и гальки, имфютъ временный характеръ, очень не- 
прочны и недолговфчны, а главное не дають никакой воз- 
можности регулировать пропускъ воды въ каналы, и она, . 
по совершенно случайнымъ и непредвидЪннымъ причинамъ, 
или направляется въ водопр!емникъ арыка и рветъ возведен- 
ныя дамбы, или же отклоняется отъ него, оставляя на су- 
хомъ мЪстЪ. И въ томъ и въ другомъ случаЪ происходить 
въ самое горячее ирригащонное время перерывъ водоснабже- 
ня, убытки отъ котораго не поддаются учету. 

Въ послфдШе годы населеше, видя громадную пользу отъ 
гидротехническихъ сооружен, устроенныхъ при развЪфтвле- 
шяхъ магистральныхь арыковъ, часто само проситъ устроить 
таюя же сооружен я и въ головахъ ихъ, причемъ даже вы- 
ражаетъ готовность принять на себя расходы по постройк® 
съ уплатою необходимой суммы въ течене 3—5 лфтъ. 

Между тЪмъ деньги, взимаемыя съ населешя на иррига- 
цию, вмфсто того, чтобы итти на улучшене оросительных 
сооружешй и на дЪло упорядоченя водопользован!я, полу- 
чаютъ совсфмъ другое назначение. ; 

Въ настоящее время дфла по орошенйю ввЪрены всфмъ— 
мирабамъ, сельскимъ старшинамъ, арыкъ-аксакаламъ, воло- 
стнымъ управителямъ, участковымъ приставамъ, у$зднымъ 
начальникамъ, завздывающимъ ирригащею и губернаторамъ, 
Въ частности же непосредственно никто ирригащею не за- 
вфдываетъ. Спрашивается, отъ кого же можно требовать 

освЪДЪЫЙ и матераловъ для выполнен!я такой сложной за- 
дачи, какъ подготовка законопроекта о водномъ прав? 
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По инструкци 1888 года какъ будто имЪфется основане 
предъявлять подобныя требованя къ арыкъ-аксакаламъ, т.е. 
къ завздывающимъ ирригащонными системами и къ ихъ по- 
мощникамъ, младшимъ арыкъ-аксакаламъ. Но если познако- 
миться ближе съ положешемъ этихъ должностныхъ лицъ. то 
станеть очевидно, что многаго отъ нихъ требовать нельзя, 
Дъло въ томъ, что по ст. 107 Турк. Пол., опредфляемое воен- 
ными губернаторами арыкъ-аксакаламъ вознаграждене не 
можетъ превьинать содержаня волостного ` управителя. Эти 
лица общественнаго управленйя получають въ ФерганЪ, на- 
примфръ, по 900 руб. въ годъ и завЗдывають въ админи- 
стративно-полицейскомъ отношени районами, въ среднемъ 
не превышающими 15 тыс. десятинъ, т.-е. около 140 квадр. 
версть, Насколько велики пространства, которыми завфды- 
ваютъ арыкъ-аксакалы, можно видЪФть изъ того, что, напри- 
мЪръ, Шахимарданская система орошаетъ 560 квадр. верстъ, 
Исфайрамская—680, Араванская—420, Шарихансайская—530, 
Андижансайская—330, Улугнарская—360, Акбуринская—580. 

Не только старшие аракъ-аксакалы, зав5дывающще цфлыми 
системами, но и помощники ихъ вфдаютъ орошене въ рядь 
волостей, Между тмъ лишь нфсколько старшихъ арыкъ- 
аксакаловъ получаютъ такое же жалованье, какъ. волостные 
‘управители, младише же арыкъ-аксакалы не получають больше 
600 руб., а иногда жаловавше ихъ понижается до 360 руб. 
При такихъ условяхъ, принявъ къ тому же во внимаше не- 
обходимость постоянныхъ разъздовъ, можно-ли разсчиты- 
вать имфть на этихъ должностяхъ лицъ достаточно просвЪ- 
щенныхь и добросовфстныхъ, обладающихъ при этомъ спец 
альнымъ гидротехническимъ образован!емъ? И дЪйствительно, 
въ Ферганф лишь среди старшихь арыкъ-аксакаловъ есть 
лица, знающ!я свое дЪло, что же касается мирабовъ, то они 
почти сплошь неграмотны и назначаются по представленйо 
УБздныхъ начальниковъ и участковых приставовъ изъ быв- 
_шихъ джигитовъ, переводчиковъ, писцовъ и тому подобныхъ 
служащихъ, ничего общаго съ ирригащею никогда не `имфв- - 
ШИхЪ. ся 

Такое положеше дла крайне затрудняеть | а 
экономическое развит!е края, отдаляя на к _время н 
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избЪжное перенесене вопросовъ водопользован!я на право- 
вую почву, что такъ необходимо для развит мирнаго труда, 
и не лавая возможности расширять уже существуюцИя оро- 
сительныя системы. Вопросъ этотъ имЪфетъ исключительно 
важное значеше, въ особенности, если принявЪ во внимаше, 
что приростъ осфдлаго населешя и значительное число без- 
земельныхъ, которыхъ въ ФерганЪ, напримфръ, свыше 15°/., 
не говоря уже о задачахъ колонизащи, потребуетъ со’ вре- 
менемъ значительнаго расширен!я культурной площади въ 
краЪ. 

Кром устройства новыхъ ирригащонныхъ сооруженй, 
весьма значительному расширено площади поливныхъ зе- 
мель можеть способствовать также урегулироване уже су- 
ществующихь ирригащюнныхъ системъ, 

Воды во время весенняго и зимняго. пер!ода, равнымъ 
образомъ и ночной расходъ воды въ течене поливного пе- 
р!ода тамъ, гдЪ ночью его не производятъ, не могутъ быть 
используемы первобытными системами орошеня. Устройство 
шлюзовъ и системъ бассейновъ даетъ возможность задержи- 
вать излишки воды во время наименьшаго ея потреблешя 
съ тмъ, чтобы продуктивно использовать ее въ перюдъ, 
требующй орошевя. Такое упорядочеше ирригащонныхъ 
системъ является наименЪе сложнымъ способомъ расширеня 
площади орошенныхъ земель, увеличивающимъ ее до 20—30°/.. 

Для упорядоченя воднаго хозяйства въ существующихъ 
оросительныхъ системахъ требуется прежде всего произвести 
учетъ въ различные перюды количества наличной воды, ис- 
пользуемой для орошен!я, а также опредфлить общую пло- 
щадь земли, орошаемой этою водою въ настоящее время. 
Это дасть возможность опредзлить для настоящаго времени 
такъ называемый модуль примитивнаго орошен!я, т.-е. со- 
отношене между дЪиствительно используемой населешемъ 
водой и площадью орошенной земли. Если допустить, что 
за жителями, пользующимися существующими ирригащюными 
системами, будет фиксировано право на орошене той пло- 
щади, которая ими будетъ орошаться ко, времени ‘производ- 
ства обсльдованй, то за этимъ населешемъ, при установлен!и 
опредфленнаго. модуля, можеть быть. ‘закрфплено право на 
в 4% 
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извфстное количество воды. Такой модуль орошеня можеть 
подвергаться съ течешемъ времени пониженио путемъ уста- 
новлешя боле цфлесообразнаго порядка водопользован!я. 
Это’ упорядочеше водопользованя въ дфлЪ усовершен- 
ствован!я воднаго хозяйства въ краф должно итти попутно 
съ урегулированемъ водныхъ запасовъ въ ирригашонныхь 
системахъ, Чтобы значеше этого вопроса стало вполнф ясно, 
слфдуеть указать, что даже въ Закастйской области, гдЪ 
вода, въ виду ограниченности ея запасовъ, расходуется бе- 
режливфе, чфмъ гдф бы то ни было, -расходуютъ ее гораздо 
шире, чЪмъ надо: опытная станщя въ Асхабадь довольствуется 
вдвое меньшимъ поливомъ, нежели туземцы, и тёмъ не менфе 
достигаеть вполнф удовлетворительныхь урожаевъ. Въ дру- 
гихъ областяхъ, особенно Сыръ-Дарьинской, поливъ произво- 
дится еще обильнфе, и лица, привыкция къ усломямъ оро- 
шеня въ Закастйской области, ‘удивляются той, по выра- 
женйо извЪстнаго знатока дЪла г. Дингельштедта, „неразум- 
ной тратЪ воды, которая практикуется повсемЪстно, то по 
невфжеству, то умышленно“. Прежде всего, масса воды тра- 
тится совершенно безполезно, заливая дороги, заболачивая 
нерфдко значительныя пространства и т. под. Рисовыя план- 
тащи, требующйя въ нфсколько разъ большаго, чёмъ суме 
посфвы, количества воды, сокращають очень существенно 
количество воды, которая могла бы быть обращена на раз- 
виме орошешя въ краф. Интенсивность полива разныхъ ра- 
стенй опредфляется исключительно въ зависимости отъ сте- 
пени обиля воды, которою располагаетъ отдЪльное лицо. 
или группа населен!я. При вполн$ тождественныхъ естествен- 
ныхъ условяхъ, одни поливаютъ, напримёръ, пшеницу 2—3 
раза, друМе 3—4, а иногда даже до 6 разъ. Достойно вни- 
_мавя при этомъ, что въ нЪкоторыхъ поселкахъ въ началф; 
когда у крестьянъ были небольш!я запашки, яровые хлЪба 
поливались по 4 раза, въ настоящее же время, когда пло- 
щаль запашекъ значительно увеличилась, поливъ произво- 
дится всего по 2 раза, 
Вообще, пользован!е водою находится въ самомъ хаоти- 
ческомъ состояни. Если поливныя земли находятся въ головЪ 
арыка, то владвющя ими. т ов воду въ гро- 
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мадномъ количествЪ, такъ какъ пользуются первою очередью 
и ни отъ кого больше не зависятъ. Въ этихъ общинахъ по- 
ливаются даже тая пашни, на которыхъ прекрасно родится 
пшеница и безъ полива, ИзвЪстны далеко не рёдюе случаи, 
когда поливъ совершается исключительно въ цфляхь удо- 
бреня. Такой порядокъ водопользован!я естественно нано- 
сить громадный ущербъ тЪмъ сосЪднимъ общинамъ, которыя 
расположены не въ головф арыка, а по среднему и нижнему 
его течен1ю, 

Неудивительно при такихъ условяхъ, что поливныя нормы, 
т.-е. разм5ръ земельной площади, могущей быть орошенною 
извЪстнымъ количествомъ воды, представляются совершенно 
неустановленными. Данныя, которыя приводятся обыкновенно 
при исчислени водныхъ запасовъ, основаны на опыть Итали 
и другихъ странъ, услоя которыхъ не аналогичны Турке- 
станскимъ. Такъ, напримЪръ, въ нзкоторыхъ разсчетахъ исхо- 
дятъ изъ нормы въ 29,1 дес. на одинъ секундо-футъ воды, 
между тфмъ какъ въ богатомъ водою Ташкентскомъ район® 
есть мЪстности, гдБ секундо-футомъ поливается до 50 деся- 
тинъ, Вообще, мнфыя относительно количества могущей быть 
‘орошенною земли расходятся въ такихъ широкихъ предфлахъ 
какъ 30, 50 и 100 десятинъ на одинъ „кулакъ“ (мЪстная м$ра 
поливной воды, соотв5тствующая 1'/4—1/» секундо-футамъ). 
Какъ показываетъ произведенный на опытномъ полЪ въ Го- 
лодной степи учетъ потребной для орошеня воды, однимъ 
секундо-футомъ можно оросить свыше 50 десятинъ, получая 
при этомъ наивысшй урожай, Какъ велико пространство 
земли, которое могло бы быть орошено излишне затрачивае- 
мой нынЪ водой, опредфлить пока невозможно, однако, не 
подлежитъ сомнфн!ю, что громадныя площади прекрасныхъ 
земель могутъ быть призваны къ жизни при услови усовер- 
шенствован!я туземной ирригащонной системы. 

Семирфченская область едва-ли не болфе другихъ обла- 
стей Туркестанскаго края нуждается въ упорядочен!и вод- 
наго хозяйства. ‘ 

Въ то время какъ коренныя области Туркестана, Самар- 
кандская и Ферганская, имфютъ установивиеся вЪками обы- 

чаи пользовашя оросительными водами и установленную 
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организащю, имфющую надзоръ за водопользованемъ, въ 
СемирЪченской области нтъ ни того, ни другого. Въ этой 
области въ отношени къ вод царитъ право сильнаго и не- 
добросовЪстнаго, между тЪмъ успфшный ходъ заселен!я этой 
области находится, точно также какъ и другихъ областей 
Туркестана, въ полной зависимости отъ расширеня площади 
орошаемыхъ земель. 

Если бы за владфльцами орошенныхъ земель было за- 
крзплено право на воду, сообразно съ площадью этихъ зе- 
мель и по разсчету выведеннаго путемъ обслФдованя сред- 
няго модуля, то каждый хозяинъ имфлъ бы возможность по- 
средствомъ экономи воды оросить и большую площадь по 
сравненшю съ той, которую онъ до того орошалъ, въ томъ 
случаЪ, если бы въ сфер орошеня данной системы и въ 
границахъ землепользовая хозяйства имЪлись свободныя и 
пригодныя для того земли. При указываемомъ порядкЪ у 
каждаго является желане боле экономнаго использованя 
закрфпленнаго за нимъ количества воды. Такимъ образомъ, 
съ одной стороны, регулируя при помощи шлюзовъ и си- 
стемъ резервуаровъ, отпускъ воды въ различные перюды 
орошеня, съ другой стороны, фиксируя права на уже исполь- 
зуемое количество воды по опредфляемому модулю и упо- 
рядочивая водопользоване,—государство, не прибЪгая къ 
новымъ ирригащоннымъ сооружешямъ, становится собствен- 
никомъ значительныхъ водныхъ запасовъ, которыми и мо- 
жеть распорядиться по своему усмотрЪню. При этомъ не- 
обходимо указать, что для осуществлен!я въ водномъ хозяй- 
ствЪ такой программы требуется особый надзоръ за ирри- 
гащонными системами, который долженъ быть ввфренъ спе- 
щальной организащи. 

Если бы удалось твердо установить, что для успфшнаго’ 
ведешя поливного хозяйства требуется не то количество воды, 
какое въ настоящее время расходуется какъ туземцами, такъ. 
и русскими переселенцами, то стало бы очевиднымъ прежде 
всего, что свободные въ настоящее время запасы воды, мо- 
гуще быть использованными для надобностей русской коло- 
низащи, могли бы оросить гораздо большее количество земли, 
9$мъ при безпорядочномъ пользовани водой. ЗатЪмъ, если 
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бы оказалось неоспоримымъ, что уже пользующееся водой 
населен!е, русское и туземное, можеть безъ всякаго ущерба 
для себя обойтись меньшимъ количествомъ воды, нежели оно 
расходуетъ въ настоящее время, то вполнф умЪстно было бы 
поставить вопросъ о сокращении отпуска воды этому насе- 
леншю и объ использован освобождающихся такимъ обра- 
зомъ излишковъ для надобностей русской колонизащши края. 
Отсюда становится ясной необходимость, попутно съ тБми 
изсльдованями, которыя будуть предпринимаемы въ буду- 
щемъ въ землеотводныхъ цфляхъ, приступить также къ из- 
слЬдованйю вопроса и о нормально необходимомтъ количествЪ 
поливной воды при разнаго рода почвенныхь и атмосфери- 
ческихъ услов!яхъ, а также разнаго рода культурахъ. Данныя 
этого рода изсл$дованя должны послужить основашемъ для 
фиксащши въ законодательномъ порядк права населеншя на 
воду, используемую въ цБляхъ орошеня, 

Въ настоящее время не только’ кочевники, но даже осъд- 
лое населеше, получившее поземельно-податное устройство, 
не Обладаеть какими-либо количественно опредфленными 
правами по водопользованю. По отношению къ пользованию 
водою права этого населен я опредфляются исключительно 
ст. 256 Турк. Пол., согласно которой пользоваться водой 
предоставляется населеншю по обычаю. Обычай этотъ не ко- 
дифицированъ и толкуется м5стными дфятелями чрезвычайно 
разнообразно. Поскольку дЪло идетъ о взаимныхъ отноше- 
няхъ отдфльныхь группъ и лицъ изъ состава туземнаго на- 
селен!я, пользующихся водою изъ одной оросительной си- 
стемы, эта неопредЪленность не лишаетъ все-таки возмож- 
ности выходить изъ возникающихъь затруднен!Й, такъ какъ 
вЪковымъ опытомъ туземцы пр/учены къ рЪшенйо взаим- 
ныхь споровъ и пререканй. Но обычай совершенно отка- 
зывается служить, когда отношеня по водопользованйю воз- 
никають у туземцевъ съ водворяемыми въ тВхь же ороси- 
тельныхъ системахъ русскими поселенцами, и тмъ болЪе, 
когда заходить вопросъ о разграничен!и правъ по распоря- 
женйо и пользованю водою между населешемъ и государ- 
ственною властью. 

При неизбъжномъ въ ближайшемь будущемь ‘ограничени 
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установившагося пользованя оросительною водою, необхо- 
димо возникнеть юридическ!й вопросъ о верховныхъ пра- 
вахъ въ этомъ отношеши государства. Одни полагають, что 
обычай предоставляетъ Государю полное право распоряжен!я 
водными богатствами края и уполномочиваеть такимъ обра- 
зомъ правительственную власть ограничивать и регулировать 
водопользован{е по ея усмотрфнйюо. Слфдуетъ замфтить, что 
этотъ принципъь былъ‘выражень въ п. | инструкщи К. П. 
фонъ-Кауфмана, согласно которой каждый землевлалЪлець 
иметь право на воду „въ той мЪрЪ, какая необходима“ по 
количеству земли и рода посфвовъ. Друме допускають воз- 
можность и другого толковаШя мЪстныхъ обычаевъ. Во вся- 
комъ случаЪ для упорядоченя водопользовашя въ Туркестань 
требуется издаше особаго закона, который уполномочиваль 
бы правительственную власть использовать для своихъ цф- 
лей т5 запасы воды въ существующихь оросительныхъ си- 
стемахъ, которые будутъ признаны излишними для облада- 
телей этихъ водъ. Издаше такого закона по отношению къ 
кочевому населенйо не встрфтило бы никакихъ затруднен!й, 
такъ какъ ст. 256 Турк. Пол. на него не распространяется и 
вообще его права на воду не опредЪлены закономъ: 

Выработка воднаго закона необходима также и для рас- 
ширен!я площади орошаемыхъ земель путемъ сооружен!я но- 
выхъ каналовъ. Л 

Въ Туркестан$ культура возможна лишь на орошаемыхь 
земляхъ, богарныя земли могутъ служить лишь подспорьемъ 
въ хозяйствЪ, между тЪмъ свободныхьъ поливныхъ земель 
нфть ни одной десятины. Боле или менЪе широкое развиме 
колонизащи возможно лишь при услови орошен!я новыхъ 
земельныхъ пространствъ. По исчислению генерала Жилин- _ 
скаго въ нашихъ средне-азатскихь владзНяхъ, не считая За- 
касшйской области, возможно оросить не мене одного мил- 
люна десятинъ. 

Въ ближайшее время намфчены слфдующйя работы: въ 
Самаркандской области—юго-восточная часть Голодной степи 
(ло 50 тыс. дес.), сфверная и западная часть Голодной степи 
(300.000 д.) и районъ Дальверзинъ-Арыкъ, на правомъ бе- 
регу Сыръ-Дарьи (40 т. дес.); въ Сыръ-Дарьинской области— 
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долина рЪки Келеса, въ Ташкентскомъ УЪздЪ (22.000 дес.), 
низовья р$ки Арыси, въ Чимкентскомь уфздь (18.800 дес.), 
районъ р. Чирчика (20.000 дес.); въ Ферганской — урочище 
Бусъ въ районЪ Улугнаръ-арыка (16.250 д.), въ томъ же 
районф еще 83.750 д., въ Кугартской долинф— 9.700 Ддес., въ 
Учъ-Курганской степи—15.000, въ побережьЪ р. Сыръ-Дарьи, 
въ Кокандскомъ уБзд—50.000 дес., въ низовьяхь Шариханъ- 
сая— 10.000 дес., въ юго-западной части Наманганскаго УЪзда 
40.000 дес. и въ сфверо-западной части Ошскаго Уу$зда— 
15.000 десятинъ. 

Расходъ на орошеше, въ среднемъ, не можетъ быть опре- 
дфленъ ниже 75 руб. на десятину. Такъ какъ казнь затруд- 
нительно отпускать большя средства на орошене новыхъ 
земель, то привлечен!е частныхъ капиталовъ къ дЪлу ирри- 
тащи могло бы много помочь расширеню площади культур- 
ныхъ земель въ краз. р 

Въ посл$днее время было нЪсколько случаевъ обращеня 
къ правительству частныхъ капиталистовъ съ ходатайствами 
о выдач концессй на производство оросительныхь работъ 
въ Туркестанф. Но’ при осуществлени намфченныхь проек- 
товъ, не говоря уже объ отсутств!и закона о пользоваши во- 
дой, придется, кромф того, столкнуться еще и съ правами 
туземнаго населен!я на землю, 

Если передъ началомъ постройки канала въ Голодной 
степи возбуждался вопросъ о томъ, не наносится-ли ущерба 
кочевому киргизскому населению орошешемъ пустыни, мерт- 
вой почти круглый годъ, то тфмъ боле будутъ возникать 
таке вопросы при орошени площадей въ районахъ болфе 
населенныхъ. 

Въ этомъ отношени въ высшей степени поучительно 
дЬло объ орошеши Учъ-Курганской степи въ Ферганской 
области. у 

Военный губернаторъ, указывая во всеподданнйшемъ 
доклад въ 1903 году на важное значеше развит!я русской 
колонизащи Туркестана, проектировалъ устройство поселен!я 
на 100 семей, съ затратою до 3.000 руб. для расширеня 
площади орошен на свободныхъ земляхъ долины р. Кугарта, 
въ Андижанскомъ уфздЪ. При этомъ губернаторъ намфчалъ 
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устройство поселешй въ Наманганскомъ и Андижанскомъ 
УЪздахъ на свободныхъ государственныхъ земляхъ, требую- 
щихь лишь усилешя орошеня, а также полагаль возмож- 
нымъ исполнить незаконченныя работы по орошеню Учъ- 
Курганской степи. На этомъ мнфыши военнаго губернатора 
послфдовала ВЫСОЧАИШАЯ отм5тка: „НЕСМОТРЯ НА 
ВОЙНУ ОБРАТИТЬ НА ЭТО ВНИМАНИЕ.“ 

Въ 1904 г. для осмотра подлежащей изыскашямъ мЪст- 
ности въ Кугартскую долину былъ командированъ инженеръ, 
который прежде всего обратился къ губернатору съ хода- 
тайствомъ о выдачф ему плана Кугартской долины съ ука- 
занемъ свободныхъ государственныхъ земель. Но оть гу- 
бернатора былъ полученъ отвфтъ, что вопросъ о томъ, какя 
земли слфдуеть считать свободными государственными, мо- 
‘жетъ быть выясненъ лишь впослЪдстви, по окончани позе- 
мельно-податныхъ работъ. 

Орошеше Учь-Кугартской степи такъ-и не кончилось 
ничфмъ, такъ какъ оказалось, что большая часть предназна- 
ченныхъ для орошешя земель либо принадлежитъ уже мЪст- 
ному населеню, либо можеть понадобиться ему при допол- 
нительныхъ поземельно-устроительныхъ работахъ. 

Подобно тому, какъ въ древности всЪ дороги вели въ 
Римъ, такъ и въ Туркестан теперь вс пути къ подъему эко- 
номическаго благосостояня края и нашему укрпленйю въ 
Средней Аз уперлись въ одну стБну. И эта стЬна—есть 
хаосъ въ поземельныхъ отношеняхъ. 

Въ нЪсколько особомъ, по сравненйо съ другими областями 
Туркестанскаго края, находится Семирфченская область, под- 
чиненная съ 1897 г. Туркестанскому генералъ-губернатору, 
но управляющаяся, какъ это было уже выше указано, по 
Степному положению. 

Область эта, несмотря на отдаленность и отсутстве удоб- 
ныхь путей сообщешя, привлекала переселенцевъ изъ Евро- 
пейской Росфи и Сибири съ самаго начала утвержденя 
нашего владычества въ этомъ удаленномъ краЪ. Съ 1861 по 
1880 г. было образовано 36 селен, изъ коихъ донынъ 
существуеть 28 (проч оставлены изъ-за неудачнаго выбора 
местности); прибывавше въ область послЪ 1880 года размЪ- 
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щались въ существовавшихь селешяхъ. Для упорядоченя 
развившагося движешя мфстная администращя выработала 
правила о порядкф вызова переселенцевъ, о льготахъ и по- 
собяхъ для нихъ, о м5рахъ къ хозяйственному благоустрой- 
ству и объ управлеНи въ предположенныхь поселен!яхъ. 
Правила эти, не утвержденныя въ законодательномъ порядкЪ, 
дЪйствовали въ течеше цфлаго ряда лЪтъ, подвергаясь н%- 
которымъ измфнешямъ, сообразно съ требован!ями практики. 

Съ 1891 года, послЪ того какъ на Семирфченскую область 
былъ распространенъ законъ о переселени 13 Тюля 1889 г., 
начинается новый перюдъ въ истори крестьянскаго пересе- 
лешя въ край. Перюдъ этоть характеризуется, главнымъ 
образомъ, борьбой администращи съ прибывающими пере- 
селенцами-самовольцами. Мфстная администращя руководство - 
валась дЪйствовавшимъ въ то время правиломъ, допускав- 
шимъ переселене лишь съ разрфшеня правительства, и 
распоряжешемъ Министра Внутреннихъ Дфль о прекращени 
переселен!я въ степныя области впредь до присканя сво- 
бодныхъ земель. Однако, несмотря на неоднократно повто- 
рявшяся запрещен, переселенцы продолжали прибывать въ 
область и самовольно устраиваться на земляхъ, заарендо- 
ванныхъ у киргизовъ. Селились эти самовольцы обыкновенно 
въ крестьянскихъ селешяхъ и казачьихъ станицахъ, нанимая 
квартиры у старожиловъ. 

Для устройства этихъ самовольныхъ переселенцевъ и 
вновь прибывающихъь въ область, въ 1905 г. была сформи- 
рована Семирзченская партя по заготовленйю переселен- 
ческихъ участковъ, которая въ первый годъ своего существо- 
ван!я ограничилась предварительными изыскашями въ земле- 
отводныхь цфляхъ. Но уже въ 1906 году переселенческая 
организащя Семирченской области приступила къзаготовленио 
переселенческихъ участковъ въ Пишпекскомъ и Вфрненскомъ 
уздахъ. Въ минувшемъ 1907 г. завфдывающй СемирЪчен- 
скимъ переселенческимъ райономъ, имЪя въ виду, что въ 
области находится 23.500 душъ мужского пола неустроен- 
ныхъ переселенцевъ, изъ которыхъ нфкоторые ждутъ над%- 
лешя землей 5—6 и даже 90 льтъ, запроектировалъ въ’ 
различныхь мЪстностяхь области 36 участковъ, площадью 
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около 300.000 десятинъ на 30.000 слишкомъ душевыхъ долей. 
Утверждеше этихъ участковъ и `водвореше на нихъ доле 
годы ждущихъ своего устройства переселенцевъ устранило 
бы теперешнюю остроту положешя. Однако образоваше 
этихъ участковъ вызвало возражен!я со стороны м$стной 
администращи, высказывавшей опасеня, что предположен- 
ными подъ участки изъятями земель изъ пользован!я киргизовъ 
нарушаются жизненные интересы кочевого населеня. Дфло 
въ томъ, что естественно-историческое и хозяйственно-стати- 
стическое изслвдоване Степного края экспедищей Щербины 
не коснулось Семирфченской области, вслфдств!е чего пересе- 
ленческой организащи пришлось выработать временныя нормы 
обезпечен!я землей туземнаго населешя. Между тфмъ утвер- 
ждене этихъ нормъ генералъ о крайне задер- 
живалось. 

Для разработки плана опредЪлен!я колонизащюнной емкости 
Семирфчья и увеличеня пригодной для культуры площади 
путемъ различнаго рода земельныхъь улучшен, Главно- 
управляющимъ Земледьщемъ и Землеустройствомъ княземъ 
Васильчиковымъ было назначено въ ФевралЪ 1907 г. особое 
Совфщане, которое признало необходимымъ произвести одно- 
временныя хозяйственно-статистическ!я, естественно-истори- 
ческя, гидрогеологическя и гидротехничесмя изслЗдован!я— 
послёдя въ смыслЪ выясненя возможности обезпеченя 
земельныхь площадей орошешемъ безъ дорого стоящихь 
ирригащонныхъ сооружен. 

При обсуждени вопроса объ условяхъ водвореня пере- 
селенцевъ, Совфщан!е приняло во вниман{е особенности края 
и высказалось за образоваше хуторскихъ хозяйствъ, един- 
ственно обезпечивающихьъ производительность труда, отводъ 

для сельско-хозяйственныхь цфлей земельныхь участковъ 
‘лицамъ всхь сословй, и, наконецъ, за взимаше съ пере- 
селенцевъ, водворенныхь на орошенныхь казною земляхъ, 
платы за пользоване водою изъ оросительныхъ сооружешй. 


М. 


И Какъ всякая наука, какъ всякая практическая дЪятельность, 
политика также имфеть свои акоомы. На войнЪ каждая 
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стратегическая операщя должна имфть свою базу: арм безъ 
базы есть то же, что дерево безъ корней. То же самое и въ 
политикЪ: занимая новыя земли, надо базироваться на свою 
страну, на ея способность утвердить свое господство въ за- 
нимаемыхъ территор!яхъ. Когда.мы двинулись въ 'Маньчжур!о, 
мы имЪли за собой безконечную, полупустынную Сибирь, а 
наша непосредственная база, сопредЪльная съ новой областью, 
была почти совершенно безлюдна. На 100 миллоновъ десятин, 
прилегающихъ къ границ, мы имЪфли всего около 300.000 че- 
ловзкъ своего населен!я! 
А въ Маньчжур!и уже въ то время было свыше 19 милл!- 
оновъ жителей—больше, чЪмъ во всей русской Аз!и. Уже тогда 
южныя и отчасти ‘средыя части занятой области мало чЪмъ 
отличались отъ прекрасно-воздЪланныхъ м5стностей собствен- 
наго Китая. Окитаеше туземнаго населеня уже тогда подви- 
нулось настолько далеко, что почти невозможно было встрЪ- 
тить въ стран чистокровнаго типичнаго маньчжура, и коло- 
низащя ея производилась энергично и планомфрно въ на- 
правлени къ нашимъ рубежамъ. Теперь уже не можеть быть 
никакихъ сомнфнШ, что въ очень недалекомъ будущемъ вся 
'Маньчжур!я, край еще такъ недавно дик и пустынный, 
благодаря водвореншю китайской народности, мало-по-малу 
покроется цв5тущими нивами съ бойкимь обильнымъ насе- 
лешемъ. Посредствомъ своихъ школъ, устраиваемыхъ во всЪхъ 
безъ исключеня, даже самыхъ незначительныхъ поселеняхь, 
китайцы подчинили себЪ Маньчжурно и въ нравственномъ 
о отношенм. Они привили имъ всЪ. свои .нашональныя особен- 

ности, начиная съ языка и религ!и и кончая мелкими подроб- 
° ностями повседневнаго быта. Передъ нами выросла и все 
‘разрастается значительная сила—массивъ населешя высокой 
земледьльческой культуры. 

Въ прошлое время, при другихъ Е нашему 
племени было достаточно тонкимъ слоемъ разлиться по ве- 
_ликому материку, чтобы утвердить на немъ свое господство. 
° Мэкензи Уоллесъ еще сорокъ лЪть назадъ замфтилъ, что 
_ „сила территоральнаго расширения Росс!м всегда была больше 
_ силы усвоешя присоединенныхь народностей“. Явленше вполнЪ 
стественное, и ему мы обязаны своими необъятными размЪ- 
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рами. Народы, занимающееся земледъмемтъ въ первобытной 
его формЪ, всегда склонны итти вширь, и интенсивная куль- 
тура утверждается не легко, пока есть возможность для такого 
расхожден!я. Но теперь обстоятельства рфзко измфнились: и 
на Дальнемъ Востокф, и въ ТуркестанЪ мы соприкасаемся 
съ народами высочайшей земледфльческой культуры, и не- 
обходимо предвидЪть послфдствя создавшагося положеня 
вещей. Мы преждевременно вступили въ драматическ!И перодь 
своей истор!и: пора подумать, чтобы онъ не сталь для насъ 
роковымъ. 

Предостережен!е Уоллеса становится особенно грознымъ 
теперь, когда уже сдфланъ починъ нашего даже территор!- 
альнаго умаленя. „Отъ водъ Малайскихъ до Алтая“ и даже 
дальше, до самой Ферганы, мы имфемъ перелъ собой силу. 
безостановочно растущую въ своемъ нащонализмЪ—панмон- 
гольскомъ и панисламистскомъ. НеизбЪжность всяческаго 
напора на насъ съ разныхъ сторонъ ‘видна уже изъ того, что 
у насъ на каждаго жителя приходится въ два раза болЪе 
земли, чЪмъ для всего человфчества (15 дес. на душу въ 
Росси и 7—въ остальномъ м!рЪ). А если принять во внимане 


лишь нашихъ непосредственныхъ сосфдей, то разница въ 


густотЬ населеня станеть еще р$зче. При такихъ условяхъ 
‘создан на своихь рубежахъ крфпкаго, хозяйственнаго на- 
селешя— становится вопросомъ исключительной государствен- 
‘ной важности. При этомъ необходимо замЪтить, что увлечене 
‘идеей развит я на нашихъ азйатскихъ границахъ казачества 
было-бы явной исторической ошибкой. 

Казачество сослужило въ прошломъ и до сихъ поръ слу- 
жить Росси великую службу и прюбрЪтенныя имъ права и 
привилейи неприкосновенны. Но создавать линйо обороны 
изъ казачьихъ станицьъ вЪъ теперешнихъ, совершенно изм%- 
нившихся, условяхъ, значило-бы то же, что въ стратейи— 
‘разбросать армпо небольшими’ отрядами вмфсто того, чтобы 


_ держать ее въ желфзномъ кулакф. Границы наши только 


тогда будуть въ безопасности, когда на дальнихъ окраинахъ 
‘разовьется густое промышленное населеше, экономически 
‘достаточно крфпкое для того, чтобы вести съ желтымъ мромъ 
› Эзорауо борьбу и въ случаЪ надобности р и вы- 
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держивать первые удары непр!ятеля. Густое китайское насе- 
лен!е постепенно заливаеть нашу землю—сила всегда дЪй- 
ствуеть въ сторону наименьшаго сопротивлешя. Могутъ-ли 
казаки быть въ этомъ отношени надежной плотиной, когда 
они сами же привлекаютъ на свои земли китайцевъ-арен- 
даторовъ? 

Война съ монгольскимъ м!ромъ будеть имЪть видъ не 
мелкихъ набЪговъь на наши границы, легко отражаемыхъ 
сторожевыми постами, —намъ предстоитъ бороться съ громад- 
ными прекрасно-вооруженными и обученными непр/ятельскими 
армями, которыя будутъ опираться на хорошо-оборудован- 
ныя базы и наступать на насъ при помощи планомЪфрно-под- 
готовленной сфти путей сообщеня. 

Если мы устроимъ для обороны своихъ дальнихъ рубежей 
пограничный казачй кордонъ, то неприятель прорветъ его, 
какъ паутину. Мы только тогда можемъ перестать опасаться 
за судьбу своихъ дальнихъ окраинъ, когда онф будутъ свя- 
заны съ центромъ желЬзными дорогами и начнетъ въ нихъ 
развиваться дфятельная промышленная жизнь, На границахъ 
намъ нуженъ не кордонъ, а надежная база—людской массивъ. 
Устроить себф такую базу есть насущная задача настоящаго 
времени, 

Согласно дйствующимъ узаконенямъ, казенныя земли 
предоставляются переселенцамъ или въ общинное, или въ под- 
ворное безсрочное пользоваше. Избраше того или другого 
порядка землевладЬн!я зависить отъ самихъ переселенцевъ 
и опредфляется приговоромъ подлежащаго сельскаго схода, 
постановленнымъ по большинству голосовъ лицъ, имъющихъ 
право голоса на сходЪ, а тамъ, гдЪ переселенцы не образуютъ 
отдЪльнаго сельскаго общества, — рьшен!емъ, принятымъ 
большинствомъ вефхъ наличныхъ въ поселкЪ переселенцевъ 
мужского пола. 

Въ коренныхъ областяхъ Туркестана, по закону 10 оня 
1903 года, земли орошаемыя отводятся переселенцамъ въ 
подворно-участковое пользоваше, прошя же—въ обществен- 
ное, но на практикЪ это далеко не всегда осуществляется. 
При составлени приговора о подворномъ или хуторскомъ 
пользоваши землею, переселенцы, водворенные на переселен- 
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ческихъ участкахъ, руководствуются нижеслЬдующими пра- 
вилами; 1) подворное или хуторское хозяйство дозволяется 
лишь на заполненныхъ переселенческихъ участкахъ и 2) при- 
говоръ о распредфлен!и земель между домохозяевами даннаго 
переселенческаго участка долженъ исходить отъ большинства 
двухъ третей домохозяевъ, имъющихъ право голоса на сход\. 
Эти услов!я не облегчають въ достаточной степени переходъ 
къ хуторскому ‘хозяйству и почти повсеместно въ старых 
переселенческихь  поселкахъ въ Туркестан преобладаеть 
общинное землевладЪше, причемъ земля нердко передЪля- 
ется даже по числу Бдоковъ. ПередЪлы наносятъ хозяйству 
тЪмъ большй вредъ, что сроки ихъ обыкновенно весьма. 
незначительны. Черезполосица, дальноземелье, принудитель- 
ность сфвооборота—всв т услошя, которыя такъ тяжко 
отражаются на крестьянскомъ хозяйствф во внутреннихъ гу- 
берняхъ, причиняють не менфе существенный вредъ ивъ 
Туркестанз. На общинныхь поляхъ совершенно невозможны 
посЪвы ни озимыхъ, ни многолфтнихъ растенй, такъ что не- 
обходимую въ мЪстномъ хозяйствЪ кормовую траву—люцерну, 
крестьяне почти совершенно лишены возможности сЪять на 
своихъ земляхь и пользуются для этихъ посфвовъ арендой 
киргизскихъ земель При такомъ порядк землепользованя 
даже вполнЪ достаточные надфлы не обезпечивають хозяйства 
крестьянъ, и если тБмъ не менфе они нерздко достигають 
завиднаго благосостоявя, то это объясняется всец$ло широко 
распространенной арендой киргизскихъ земель. Арендуемыя 
земли весьма часто являются основой хозяйства въ то время 
какъ отведенныя переселенцамъ въ надфлъ земли, будучи 
вполнЪ пригодны для земледЪл я, используются гораздо менфе 
интенсивно, ч$мъ это было бы возможно по м$стнымъ усло- 
вямъ. При началЪ колонизащи, въ мфстностяхъ, удаленныхъ 
отъ путей сообщешя, хозяйство всегда состоить лишь въ 
использован!и естественнаго плодород!я почвы. 

Въ настоящее время во всемъ Туркестан —около 120.рус-_ 
скихъ поселковъ, съ населен!емъ до 100.000 душтъ, во владЪн 
которыхъ находится 400.000 десятинъ земли. При дальн-йшемъ, 
развит колонизащи необходимо предвидьть, что привычка 
ранфе осфвшихъ переселенцевъ захватывать громадныя пло- 
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щади для хищнической распашки создасть намь большя 
затруднешя. Несмотря на огромные, по сравненйо съ осфдлыми 
туземцами, размфры отведенныхъ имъ надфловъ, переселенцы 
во что бы ни стало стремятся къ расширенйо своего земле- 
пользоваШя, въ той или другой формЪ, за предфлы своей 
надЪльной земли. Насколько были велики переселенческие 
надфлы, можно видЪть изъ слфдующихь примЪровъ: въ Таш- 
кентскомъ узздЪ отводилось на семью 26 десятинъ, въ Чим- 
кентскомъ 35 дес. и Аумеатинскомъ—34 дес.; выражешемъ 
неизм$ннаго стремлевя переселенцевъ распахивать все новыя 
и новыя земли являются постоянныя жалобы на недостаточ- 
ность земельныхъ надфловъ и просьбы о прирЪзкахъ. 

Облегчить въ Туркестан возможность перехода къ боле 
культурнымъ формамъ землевладьня и измфнеше порядка 
отвода земли переселенцамъ т$мъ болЪе необходимо, что въ 
районахъ земледфльческаго хозяйства край этотъ есть страна 
личнаго владфШя землей. Матер!алы по изсл$дован!ю киргиз- 
скаго землепользованя въ Чимкентскомъ узздЪ даютъ очень 
ЦЪнныя указая относительно порядка землепользован!я 
кочевниковЪъ. > 

Поливныя пашни, возники!я посл проведеня арыковъ, 
находятся обыкновенно въ общинномъ пользован!и того рода, 
который общими усиМями оживилъ опредфленное простран- 
ство земли. Богарныя же пашни распредляются между аулами 
и группами ауловъ болфе случайно, внф зависимости оть 
водопользован!я. Вь подворномъ пользован!и состоять, глав- 
нымъ образомъ, усадебныя земли при зимовкахъ, находящяся 
подъ постройками, посфвами люцерны, огородомъ и садомъ, 
впрочемъ, въ нЬкоторыхъ аулахъь имфются также поливныя 
и богарныя пашни, находяцияся въ подворномъ пользованйи. 

Все-таки большинство пашенъ находится въ общественномъ 
пользован!и и подвергается отъ поры до времени перед ламъ. 
Но при этомъ необходимо замЪтить, что, переджлы пахотной 
земли производятся всюду по дворамъ, а не по душамъ 
мужскимъ или обоего пола, какъ это постоянно почти встръ- 
чается у русскихъ АЕ Тьмъ не менфе, далеко не 
всБ общины пользуются’ пахотными угодьями. на основани 


передфловъ. И въ настоящее время не мало такихь общинъ, 
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которыя къ передфламъ никогда не прибЪгаютъ. У нихъ по- 
ливныя и богарныя пашни еще предками передфлены подворно, 
и земля переходить по наслфдству отъ отца къ сыну. Наиболфе 
цфнныя угодья, какъ, напримфръ, усадьба съ садами и сь 
посфвами люцерны и кукурузы, а также рисовыя поля, почти 
никогда не подвергаются передЪламъ—они находятся въ 
подворно-наслЪдственномъ пользован!и. 

Что же касается сартовъ, то еще раньше нашего утвер- 
жденя въ краф, при мусульманскомъ владычествЪ, земли 
Эщинныя, ходивцИЯ въ передфлъ (такъ наз. „чаковыя“), были 
закрфплены за каждымъ домохозяиномъ особо. И при этомъ 
были закрфплены и обычаемъ и распоряжешемъ власти, т.-е. 
очевидно послб того, какъ обычное право относительно этихъ 
земель вошло въ свою полную силу. И каждый сарть 
работаеть надъ своимъ полемъ, какъ художникъ, и земля 
воистину обращается въ цвфтущЙ садъ. Ясно, что въ такой 
стран5 невозможно нарфзать больше участки, чтобы по- 
садить на нихъ толпу мужиковъ, которые сейчась же станутъ 
дБлить землю по числу ртовъ, сЪють пшеницу на пшеницу 
10 лЬть подрядъ, засоряютъ поле и кидаются искать новыхъ 
земель, чтобы и ихъ разграбить. Такая колонизащя была бы 
покушешемъ съ негодными средствами. 

Если приходится, по необходимости, мириться съ водво- 
решемъ нащихъ обычныхъ порядковъ хозяйства въ районахъ 
зерновой культуры въ ТуркестанЪ, то зато подборъ настоя- 
щихъ колонистовъ для земель, годныхъ подъ высшия культуры, 
становится уже необходимостью. 

Россия ввозить изъ-за границы огромное количество хлопка. ^ 
Такъ въ 1905 году ввозъ этот выразился громадной цифрой 
108 миллюоновъ рублей. Въ настоящее время мы производимъ 
У себя хлопка на 15—20 мил. рублей и, если бы удалось 
понизить привозъ хлопка хотя бы на половину и оставить У 
себя дома хотя бы 50 мил., то и это было бы блестящимъ 
результатомъ. Туркестанъ и Закавказье— это единственныя 
наши области, гдЪ возможно хлопководство, и мы должны 
употребить всЪ усиля, чтобы драгоцфнныя земли, предназна- 
ченныя для высшихъ культуръ, переходили въ руки хозяй- 
ственныхъ русскихъ людей, способных надлежащимь обра- 
зомъ использовать богатство природы. 
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Признанное несоотвфтстве между титуломъ владфня 
землей переселенцевъ за Ураломъ и началами землеустройства, 
положенными въ основу крестьянскаго законодательства 
Европейской Росс!и, и предстоящая выработка законопроекта 
о надфлен!и землей на правЪ собственности какъ старожилаго 
населен, такъ и новоселовъ на правЪ собственности, даютъ 
основаше разсчитывать на изм$нене теперешняго положеня 
дЬла. Лавно назрЪвшая потребность въ пробрЪтени казен- 
ныхъ земель отдфльными участками, лучше всего доказывается 
постоянно поступающими въ правительственныя учрежден!я 
ходатайствами объ отводЪ подобныхъ участковъ. Въ настоя- 
щее время эти ходатайства не могутъ быть удовлетворены 
въ виду отсутств соотвфтствующихъ узаконенй. При этомъ 
необходимо замЪтить, что право пр!обр$тать землю въ Турке- 
станЪ, въ ограниченномъ, конечно, размЪрЪ, сльдовало бы 
предоставить не только крестьянамъ и мЬщанамъ, но также 
русскимъ людямъ и другихъ званй, которые пожелали бы 
непосредственно приложить свой трудъ къ землЪ. Притокъ 
въ край тружениковъ, обладающихъ хоть какими- -нибуль 
знашями и капиталомъ, принесъ бы лишь пользу. 

Взимать плату за воду, получаемую изъ построенныхъ 
казной сооружен!Й, является еще болфе необходимымъ, чмъ 
взимать плату за земли. 

Въ настоящее время вода для полива предоставляется 
крестьянамъ безплатно, но такой порядокъ вызываеть прежде 
всего весьма неразсчетливое расходоваше этой воды, а за- 
тьмъ развиваеть въ крестьянахъ крайнюю требовательность, 
доходящую доотказовъ производить даже расчистку ороситель- 
ныхъ каналовъ. Это сокращаеть возможную площадь куль- 
турныхъ земель въ краЪ и возлагаетъ на казну непосильную 
обязанность не только производить затраты на образоваше 
переселенческихь участковъ и устройство на нихъ орошеня, 
но также и нести постоянные расхолы’ на поддержаше въ 
исправности предоставленныхъ въ пользоване переселенцевъ 
оросительныхъ сооружен. 

Когда переселенець будетъ сидЪть на своей собственной, 
нажитой трудомъ, землф и не будетъ стёсненъ своими одно- 
‘общественниками, тогда пойдутъ ему впрокъ и показатель- 
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ныя хозяйства, и опытныя поля, и инструктора. Дорожить 
каждой каплей живительной влаги онъ выучится лишь тогда, 
когда будетъ платить казнф ту плату, которая необходима 
дая возмвщешя понесенныхъ ею расходовъ по’ устройству и 
содержанно ирригащонныхъ системъ. 


УП. 


Въ заключенНе необходимо сказать еще нЪсколько словЪ 
о податномъ обложен!и осЪдлаго туркестанскаго населеня. 

Размфръ государственнаго поземельнаго налога устано- 
вляется въ десять процентовъ со средней валовой доход- 
ности подлежащихъ обложенйо земель. Эта средняя валовая 
доходность опредляется Казенною Палатою по соображени: 
|) пространства земли, дЪйствительно обрабатываемой подъ 
растеня, 2) доставляемаго -имъ средняго урожая и 3) сред- 
нихъ мЪстныхъ, за послЪднее десятильте, цфнъ на про- 
дукты, составляющее главныя произрастанйя участка. Сред- 
няя валовая доходность земель, занятыхь посфвами амери- 
канскаго хлопка, отдфльно не исчисляется и земли эти обла- 
гаются государственнымъ поземельнымъ налогомъ въ одина- 
ковомъ размфрЪ съ орошаемыми полями, занятыми прочими 
сухими посфвами. 

\ На всемъ земледфльческомъ ВостокЪ а доли урожая 
натурой, слЪдовательно то, что мы вообще называемъ деся- 
тиной, представляеть собою старинный и даже древнЪйций 
налогъь. Этотъ ‘поземельный налогь, возникцИй очевидно 
вслфдств!е удобства взиманшя, сдфлался ‘какъ бы естествен- 
ною необходимостью въ глазахъ порабощеннаго человЪ- 
чества. 

При ханахь главные налоги были хераджь, составлявшй 
0,] часть урожая, и танапъ, т.-е. -0,2 сбора. Этотъ налогь 
несли болфе` доходные садовые участки, а также мелюя 
земельныя владфн!я. Впрочемъ, при неограниченномъ произ- 
`воль и алчности азатскихъь деспотовъ, нерфдко бывали. 
случаи, что разм5ръ налоговъ, гдБ только было’ возможно; 
_ вскорф переступалъ ‘и эту границу. Въ Бухарф взималось 
обыкновенно 0,2 части сбора, при нфкоторыхъ обстоятель- 
ствахъ брали даже половину. 
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Какъ ни высоко такое обложене, оно не вызывало со 
стороны народа такихъ нарекан!й, какъ непрестанное умно- 
жене ихъ. Ввозною пошлиной были обложены вс товары. 
Пошлина на скотъ, а также рыночный сборъ съ откормлен- 
наго скота, была чувствительнфе для землед®л!я всякой дру- 
гой; еше болБе тяжело лежалъ на народЪ соляной налогъ, 
такъ какъ соль, изъ-за бездорожья, была и безъ того въ 
большой цфн$. Вефмъ сборамъ съ жатвы всегда предше- 
ствовала хакъ-улла, т.-е. ‘доля имама мЪстной печати, и 
затЪмъ уже собиралась доля въ пользу государства. 

КромЪф хераджа и танапа, существоваль еще одинъ видъ 
поземельнаго налога—кошъ-пулъ, затЪмъ быль еще земель- 
ный налогь мирабъ-ана, и, кром% того, рядъ другихъ нало- 
говъ, кипсень, тарикане и друг. 

Занявъ край, мы оказались въ отношени налоговъ въ 
чрезвычайно благопр!ятномъ положении: страна находилась 
подъ давлешемъ податного винта, навинченнаго до послЪдней 
степени. Но великодуше побфдителя было примфнено слиш- 
комъ поспфшно: вмЪсто постепенныхъ облегчен!й, главные 
налоги были сразу убавлены на 50%, а мноче второстепен- 
ные и совершенно отмфнены. я 

Другая ошибка, можетъ быть неизбфжная, состояла въ 
томъ, что рфшено было величину налога сообразовать съ 
размфромъ валового дохода съ земель. При разрьшеши 
этого вопроса руководствовались порядками, господствую- 
щими въ области экстенсивнаго земледьля и совершенно 
было упущено изъ виду, что въ коренныхъ областяхъ Тур- 
кестана мы имфемъ дЪфло съ весьма интенсивною и высокою 
культурой. И природа, и капиталъ, и трудъ тамъ участву- 
ютъ въ производствь весьма напряженно. Не было также 
обращено достаточнаго внимавя на почву, совершенно отли- 
чающуюся отъ чернозема, 

Между тмъ необходимо было помнить, что чфмъ выше 
культура и чЪмъ болфе, благодаря этому, возвышается 
валовой доходъ, тфмъ сильнфе возрастаютъ и расходы про- 
изводства. Чфмъ интенсивнфе хозяйство, тБмъ меньшую 
‘долю составляеть чистый доходъ оть валового. При интен- 

сивномъ производствЪ каждый новый рубль, затрачиваемый 
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на производство, приносить дохода меньше, чфмъ рубль 
предшествующий. ‘СлЪфдовательно, возрастан!е валового и 
чистаго доходовъ идутъ вовсе не параллельно, и въ то 
время, какъ валовой доходъ часто продолжаетъ повышаться, 
доходъ чистый уже падаетъ, и чЪмъ дальше—все быстрЪе и 
быстрЪе. 

Въ виду неоспоримой справедливости этихъ положенй, 
совершенно неправильно облагать продукты интенсивнъйшей 
культуры налогомъ въ 0,1 съ валового сбора. 

Принимать валовой доходь за норму обложен!я возможно 
лишь тамъ, гдЪ почва представляеть почти @динственный 
источникъ сельско-хозяйственнаго производства--тамъ, тДЪ 
хищническая культура была по настоящее’ время экономи- 
чески вфрнымъ способомъ пользованя землей. 

Положимъ, наприм$ръ, что расходы производства. соста- 
вляютъ 80°), валового дохода, что дЪйствительно бываеть 
при высоко-интенсивной культур%,—тогда 105/, валового 
дохода легко могутъ составить до 50 °/, дохода чистаго и, 
слЪдовательно, подорвать самую интенсивность культуры. 
Поэтому, необходимымъ основашемъ для ближайшаго пере- 
смотра кадастра должно быть собираше возможно большаго 
числа, и притомъ совершенно надежныхъ данныхъ о чистыхъ 
доходахъ во всфхъ отрасляхъ туркестанскаго полеводства. 

Теперешнее обложен!е осфдлаго населешя въ Туркестань 
никакъ нельзя считать высокимъ. Есть полное основанше 
утверждать, что оно значительно ниже, чфмъ могло бы быть. 
Достаточно сказать, что среднее обложеше десятины оро- 
шенной земли въ Ферганф колеблется оть 1 р. 99 к. въ 
Ошскомъ уБзлЪ до 3 р. 32 к. въ Кокандскомъ, въ Самарканд- 
ской области—отъь 1 р. 46 к. въ Джизакскомъ УуЪздЪ до 
3 р. 19 к. въ Катта-Курганскомъ и, наконець, въ Сыръ- 
Дарьинской—отъ 16 к. въ Чимкентскомъ УЪзд до 61—въ 
Ташкентскомъ. Обложен!е земель богарныхь повсюду гораздо 
ниже и не превышаеть нигдЪ 97 коп, опускаясь въ нЪкото- 
рыхъ уфздахъ до 75 коп. съ десятины. 

Насколько обложен!е это въ общемъ незначительно, можно 
судить по тому, что, по даннымъ министерства финансовъ, 
казенные, земск!е, мреёе и страховые платежи. съ крестьянъ. 


сЪверныхъ губернйй составляли въ 1903 году 61°/ съ доход- 
ности, а по восточнымъ губершямъ—399/., по среднепромыш- 
леннымъ—56°/, и по черноземнымъ —350/.. 

Фактически податное бремя для туркестанскаго населеня 
облегчается тмЪъ, что предусмотрфнная закономъ переоброчка 
земель не производится долгими годами, хотя каждые шесть 
лЬть могутъь быть устанавливаемы новые оклады, Такъ, 
напримфръ, въ ФерганЪ переоброчка не производилась уже 
15 льть, несмотря на то, что экономическое положеше края 
значительно за это время измфнилось— проведена желфзная 
дорога, развилось хлопководство и т. д, Населеше пользуется 
дополнительно замежеванными за нимъ землями, но не пла- 
титъ за нихъ пока въ казну ни одной копфйки. Убытокъ 
оть этихъ непорядковъ въ податномъ дЪфлЪ составляеть 
ежегодно нфсколько сотъ тысячъ рублей, а можетъ быть и 
больше. Становится понятнымъ, почему Туркестанъ прино- 
ситъ постоянные дефициты. 

Кромф реформы податного обложен!я, значительно улуч- 
шить наш разсчетный балансъ съ туркестанской окраиной 
могло бы упорядочеше завфдываня государственными 
имуществами въ краф, весьма значительными, но дающими 
пока государству болЪфе, чфмъ скромный доходъ. Громадныя 
пространства казенныхъ лфсовъ и оброчныхъ статей до сихь 
поръ не приведены еще даже въ извЪстность. Такъ, въ 
Закаспйской области имЪется болфе миллона десятинъ 
казеннаго лЪса, крупные рыбные, тюленьи, соляные и нефтя- 
ные промыслы, земельныя оброчныя статьи и т. д., которые 


°при передач ихъ въ спещальное лЪсное вздомство могутъ 


дать казнф очень крупные доходы, тогда какъ теперь, оста- 
ваясь въ вфдьШи администращи, одни изъ нихь, а именно 
эксплоатируемые въ пользу земской кассы, приносять срав- 
нительно незначительные доходы, а друге, какъ, напримфръ, 
рыбные и тюленьи промыслы, а также орфховые лЪса, вовсе 
не дають ни казнЪ, ни земской кассЪ никакого дохода. 
Между тЪмъ лфса въ Закасшйской области настолько. 
хищнически истребляются мЪстнымъ и пограничным персид- 
скимъ населешемъ, что въ недалекомъ, будущемъ могутъ 


совершенно исчезнуть. При этомъ необходимо замЪтить, 


однако, что при отсутстыи ледниковъ на горныхъ верши- 
нахъ Закасшйской области, горные лфса этой области явля- 
ются единственными собирателями и хранителями водъ, 
безъ которыхъ положительно немыслима жизнь и культура 
въ области. Эти же лЪса предохраняютъ горы отъ вывфтри- 
вавя и разрушенйя, а степная лЪсная растительность (глав- 
нымъ образомъ саксаулъ), скрфпляя сыпуче пески, является 
единственной защитой культурныхъ земель области, такъ 
какъ безъ этой растительности оазисы плодородныхъ почвъ, 
окруженные песками, были бы засыпаны ими и обращены 
въ пустыни, и, наконець, лЪсная растительность по бере- 
тамъ рЪкъ и рфчекъ оберегаетъ легко размываемые лессовые 
берега отъ осышей, размывовъ, а драгоцфнныя воды рфкъ 
. отъ излишняго испареня. 
Вообще эксплоатащя государственныхь имуществъ въ 

ЗакасшИской области ведется мЪстной администращей въ 
высшей степени ненормально. Не взирая на 25-лЪтнее поль- 
зоваше казною карендными землями (такъ называются казен- 
ныя орошенныя земли, сдаваемыя въ аренду изъ части урожая 
мЪъстному туземному населенпо), послфднйя не только не при- 
ведены въ точную извфстность, но даже не нанесены на 
карту, хотя бы приблизительно. Опредфлене причитаю- 
щейся въ пользу казны, по существующимъ условямъ, 
одной пятой части дфйствительнаго урожая продуктовъ 
никогда не производилось, и въ казну поступала, по удосто- 
вфреню м5стныхъ контрольныхъ чиновъ,, лишь та часть 
урожая, которую добровольно отдавали сами арендаторы 
(дейханы) этихъ` земель. Никакой отчетности по пруему, хра- 
неню и расходованию полученныхъ продуктовъ до послЪд- 
няго времени не велось и, несмотря на требоваше Бакин- 
ской Контрольной Палаты (на обязанности которой лежитъ 
ревизя гражданской отчетности по ЗакастИйской области), о 
доставлени ей соотвфтственныхъ отчетовъ по карендному 
хозяйству, означенные отчеты на ревизшю не представляются 
и описанное положене дЪла остается до сихъ поръ безъ 
_ измфненйя. 

_ Въ столь же ненормальномъ положен!и находятся лфса и 
‚въ нфкоторыхъ другихъ частяхъ Туркестана, 
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На островахь и по берегамъ рр. Сыръ-Дарьи и Аму- 
Дарьи имфются значительныя тугайныя заросли, а въ Аму- 
Дарьинскомъ отдфлф, кромЪ того, огромныя (свыше 4,5 
миллюновъ десятинъ) саксауловыя заросли, не переданныя 
еще въ вЪдЪне мЪстнаго Управлен!я Земледьлия и Государ- 
ственныхь Имуществъ. Заросли эти настолько хищнически 
истребляются пограничнымъ бухарскимъ и хивинскимъ насе- 
лешемъ, что въ недалекомъ будущемъ могуть быть совер- 
шенно истреблены. 

Саксауловыя и тугайныя заросли имфють для Туркестан- 
скаго края громадное значеше. Онз охраняють культурные 
оазисы оть поглощеня ихъ переносными песками и обусло- 
вливаютъ распространене въ пескахъ травяной раститель- 
ности, поддерживающей степное скотоводство. Мало того, 
какъ показали опыты въ лфсномъ питомникВ у ст. Фарабъ 
Средне-Аз!атской желфзной дороги, саксаулъь побЪдоносно 
борется съ песчаной пустыней. Слфдовательно, дальнфйшее 
хищническое истреблеше этихъ зарослей повлечеть за собою 
неисчислимыя гибельныя послфдствя какъ для населеншя, 
такъ и для казны, ибо въ недалекомъ будущемъ прилегаю- 
щя къ пескамъ культурныя земли постигнетъ та же участь, 
какая постигла уже КаракульсьыйЙ оазисъ въ Бухарскомъ 
ханствь и нфкоторыя м$стности Ферганской” области, гдЪ 
множество полей засыпано пескомъ, сады и виноградники 
‘уничтожены и населеше, послЪ неимовЪрной, но безуспфшной 
борьбы съ песками, покинуло свои пепелища. 

„Для предотвращеня такого несчастья является необходи- 
мымъ немедленно передать уцфлЪЬвиия отъ окончательнаго 
‘истреблешя саксауловыя и тугайныя заросли въ бассейнахь 
Аму-Дарьи и Сыръ-Дарьи, равно какъ и всЪ казенныя иму- 
щества въ ЗакаспИйской области, въ вЪдфн!е мЪстнаго Упра- 
вленя Земледфля, для охраненя ихъ и введеня въ нихь 
разумнаго хозяйства. : 

Правильная эксплоатащя 4 миллюновъ саксауловыхъ 
зарослей Аму-Дарьинскаго отдфла, расположенныхь вблизи 
густонаселенныхь и совершенно безлЬсныхь Хивинскаго и 


`Бухарскаго ханствъ, безспорно могла бы дать казнЪ весьма 
значительный доходъ. Лфсной ревизоръ Писчиковъ, призна- 
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вая въ своей брошюр „Матералы для характеристики 
средне-азатскихъ песчаныхь пространствъ въ Кизиль-Кум- 
скомъ район Сыръ-Дарьинской области, изъ общаго про- 
странства лЪса въ 4 миллюна десятинъ, годными для немед- 
ленной эксплоатащи 400 тыс. десятинъ, пишеть: „Если при- 
нять возрасть 100 лфтъ за обороть рубки въ саксауловыхъ 
‘насажденяхь, то площадь годичныхь лЪсоськъ составить въ 
данномъ районЪ 4.000 десятинъ и ежегодный доходъ казны 
выразится въ сумм 500.000 рублей, что ва одну десятину 
эксплоатируемой площади составить 125 рублей., а на одну 
десятину общей площади лЪсовъ этого хозяйственнаго 
района—1 р. 25 к, 

Въ трехъ коренныхъ областяхъ Туркестана—Сыръ-Дарьин- 
ской, Ферганской и Самаркандской, общая площадь лфсовъ, 
принятыхъ уже отъ областной администращи чинами лЪеного 
вЪдомства въ течене 9-ти лЪтняго перода дфятельности въ 
кра Управлен!я Государственныхъ Имуществъ простирается, 
по приблизительному исчислению, до 7.440.000 дес., въ томъ 
числ$ горныхъ—1.414 тыс. дес., горно-культурныхъ— 4.900 дес., 
степныхъ—5:970 тысячъ и тугайныхъ— 51.0007 десятинъ. Эти 
громадныя лЬсныя пространства приносять казнз болЪе, 
чЪмъ ограниченный доходъ, не достигающий и 150.000 руб. 
въ годъ. Конечно, Туркестанске лЪфса, въ виду ихъ особен- 
ностей, нельзя сравнивать съ нашими русскими лфсами, но 
все же доходность ихъ могла бы быть весьма значительно 
поднята. Въ этомъ отношеши серьезнымь препятстемъ 
всегда являлась крайняя малочисленность лфеныхъ чиновъ и 
лЬсной стражи, а также необезпеченность ихъ быта. Между 
тмъ, не можетъ подлежать сомн®нйо, что экономя въ необ- 
ходимыхъ расходахь по эксплоатащи государственныхъ 
богатствь приносить ‘лишь убытокъ, мало того, влечеть къ 
гибели достояше, которое могло бы быть источникомъ не- 
прекращающихся доходовъ и крайне необходимо для всего. 
_ населеня края. 

Такимъ образомъ, подводя итоги изложенному выше, слЪ- 
дуетъ указать, что главными изъ предстоящихь задачъ нашихъ 
въ ТуркестанЪ, являются сл5дующи: 

1) Упорядочеше поземельно-податного дъла осЪдлаго 
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населеня. По ВЫСОЧАЙШЕ одобренному положенйо Совфта 
Министровъ ведете этого дфла подвергалось въ послфднее 
время н$которому измфненйо. 1) Въ составъ поземельно- 
податныхъ комиссЙ и присутствй, сверхъ участвующихь въ 
нихъ завфдывающихъ государственными имуществами въ 
уфздахъ, включены особые представители Главнаго Упра- 
вленя Землеустройства и ЗемледЪля, по назначеню Главно- 
управляющаго, съ правомъ рЬшающаго голоса и предоста- 
влешемъ имъ, а равно и завфдывающимъ государствен- 
ными имуществами въ уфздахъ, въ случаЪ несогламя съ 
заключешями поземельно-податныхь комиссий или присут- 
ствй, переносить вызвавшее разногласме дфло на ршеше 
областного правленя. 2) Туркестанскому Генералъ-Губерна- 
тору предоставлено преподать въ порядкЪ надзора за позе- 
мельно-податнымъ дфломъ въ Туркестанскомъ краЪ: а) что 
укрфпленйю за туземнымъ населенемъ подлежатъ лишь земли, 
находящяся въ постоянномъ потомственномъ владЪфн1и, пользо- 
вани и распоряжен!и тфхъ лицъ, за коими они укрЪпляются, 
и что для замежеваня земель за кочевииками, переходящими 
къ осфдлости, помимо указаннаго выше услошя, непремфнно 
требуется наличность обработки этихъ земель, 6) что дико- 
растуще лфса представляютъ государственную собственность 
въ смыслЪ недвижимаго имущества, т.-е. вмЪстЬ съ занятыми 
лЪсомъ землями, а отнюдь не въ смыслЪ отдфльныхъ отъ почвы 
насажденйй, в) что при разсмотр5 ши и утверждении въ област- 
ныхъ правленяхъ предположен!й поземельно-податныхъ уста- 
новленй должны быть приглашаемы въ засфдашя правленй 
представители Главнаго Управленя Землеустройства и Земле- 
длЯ, по назначенйю Главноуправляющаго, съ правомъ совЪ- 
щательнаго голоса, г) что опредфленя областныхъ правленй 
объ утвержден податныхъ разсчетовъ получають законную 
силу лишь по утверждени Генералъ-Губернаторомъ вЪфдо- 
мости о суммБ государственнаго земельнаго налога и д) 
что въ силу этого положен!я Генераль-Губернатору принад- 
лежитъ право входить въ разсмотрён!е всЪхъ утвержден- 
ныхъ областными правлешями податныхьъ разсчетовъ и, въ 
случаЪ признашя таковыхъ, въ какой-либо части, неправиль- 
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ными, возвращать ихъ для пересмотра и исправлешя по его 
указашямъ. 

Необходимо, однако, всемфрно ускорить дфло поземельно- 
податного устройства, чтобы громадныя площади государ- 
ственныхъ земель, изъ-за неопредфленности своего юриди- 
ческаго положешя, не „выходили изъ службы“ въ народ: 
номъ и государственномъ хозяйствЪ. 

2) Разъяснеше ст. 270 Туркест. Положешя примфчан!емъ, 
дающимъ право государству использовать излишки земле- 
пользован!я кочевниковъ, а также устройство ихъ по земле- 
дъльческимъ нормамъ въ тЬхъ районахъ, гдЪ они уже перешли 
къ земледфлИю. 

3) Урегулироване водныхъ запасовъ въ краЪ и упорядо- 
чеше водопользованя. Выработка воднаго закона, который 
долженъ утвердить верховное право государства на воду и 
фиксировать права населеня на извфстное количество влаги, 

4) Измънеше порядка: колонизащи Туркестана для созда- 
ня на богатой окраинЪ, являющейся къ тому же однимъ 
изъ боевыхъ фронтовъ государства, хозяйственно-крыпкаго 

русскаго населенйя. 

5) Реформа податного обложен я какъ кочевого, такъ и 
осфдлаго населения. 

Воть т самые существенные вопросы, отъ разрьшеня 
которыхъ зависить будущее такъ дорого обошедшейся намъ 
окраины. Безспорно, дфло предстоить весьма трудное, но 
посл страшныхъ уроковъ истор!и, передъ лицомъ, можеть 
быть, смертельной опасности, мы не имфемъ права забывать, 
что мы велик народъ, и что не для малыхъ дълъ созда- 
лась Великая Рося. № 

”_ Г. Лотановъ, 
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0 колокизащонномь значеши Семирчья. 


По поводу сообщенй, сдълаввыхъ Начальникомь Управленя Земледьл!я 

и Государствевныхь Имущеетвъ въ Туркестанскомъ краъ А. И, Пиль- 

цемъ въ Переселенческой Комиссш Государственной Думы, въ ‘февраль 
1908 года. 


Въ С. Петербургскихъ газетахъ „Новое Время“ и „Слово“ 
(оть 15 февраля 1908 года) было сообщено, что въ Пересе- 
| ленческой Комисс!и Государственной Думы Начальникъ Упра- 
З влешя Земледья и Государственныхь Имуществъ въ Тур- 

кестанскомъ краз А. И. Пильцъ даваль объясненя по по- 

} $ воду переселеШя въ Туркестансый край. По словамъ газетъ, 
| на поставленный комисфею: вопросъ о томъ, сколько имфется 
въ Туркестан земель „богарныхъ“, т.-е. не нуждающихся въ 
орошени, г. Пильць отвфтилъ, по словамъ вышеуказанной 

газетной замЪтки, что такихъ земель во всемъ Туркестан 

имфется отъ 1800 до 1900 тысячъ десятинъ. Земли эти, однако, 

Е совершенно не изслфдованы и сколько изъ нихъ годныхъ, 
‹ сказать опредленно совершенно невозможно. Орошенныя-же 
земли всЪ заняты и такихъ земель приходится на душу ту- 

земнаго населен отъ 5/8 до | десятины. По словамъ г. Пильца, 

й | источники орошеня использованы, остались лишь большия 
] р$ки, использоваше которыхъ связано съ дорогими соору- 
’ Жеными и большими затратами. Во всЪхъ“5 областяхъ Тур- 
: _ кестанскаго края, пользуясь мфстной водой, можно обводнить 
только 2.200.000 десятинъ земли; принимая-же во внимаше 
7$ громадныя затраты, которыя придется понести на обвод- 
неше земель, необходимо признать, что на отводимыхъ зем- 
®  ляхь необходимо будеть примфнеше земледфльческой куль- 
_ Туры только „высшаго типа—разведеше хлопка и риса“. Но 
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съ подобной формой земледьля“, Что касается Семир%чья, 
то здфсь условя мЪфстнаго хльбнаго рынка не могутъ содфй- 
ствовать процвфтанйю „зерновой культуры“. 

Комисся, по словамъ газеты, сдфланныя сообщен!я при- 
няла къ свЪдЪн!ю. 

На слБдующ послф засфданя Комисси день, г. Пильцу 
пришлось сдЪлать нЪкоторыя разъяснен!я по поводу его со- 
общен!й. 

Г. Пильцъ пояснилъ, что, „оговорившись въ начал засЪ- 
даня объ отсутстви данныхъ для опредфленнаго цифрового 
матер!ала, такъ какъ Туркестанъ почти не изученъ, въ даль- 
нЪйшемъ онъ приводилъ очень неточныя, требующя провфрки 
цифры. Говоря о богарныхъ земляхъ, указалъ на свободныя, 
но неизсльдованныя 300—400 тысячъ десятинъ въ СемирЪ- 
ченской области“. 

Посмотримъ, однако, насколько правильны сообщен!я, сдЪ- 
ланныя г. Пильцемъ Думской Переселенческой Комисси о 
положени и видахъ переселенческаго дфла въ важнЪйшей въ 
этомъ отношени части Туркестанскаго края—въ “СемирЪчен- 

АЫ ской области, по которой я—въ качествЪ ЗавЪдывающаго пе- 
реселенческимъ дфломъ въ области — располагаю достовЪр- 
ными свфдЪнями. 5: 


1. 


Прежде всего я остановлюсь на такъ называемыхь бо- 
гарныхъ земляхъ. Посфтивъ въ 1907 году участокъ 
`„Тасьма“ въ Пржевальскомъ УЪздЪ, г. Пильць написалъь въ 
своемъ заключени о немъ, что этотъ участокъ не пригоденъ 
для заселен!я, потому что онъ’не орошенъ, между тЬмъ, по 
‘изслЬдованио спещалиста-агронома В. С. Воротвикова, оро- 
шены тамъ вовсе не требуется, ‘такъ какь дождей вы- 
падаетъ больше, чфмъ надо... Участокъ этотъ въ на- 
стоящее время заселенть полностью, и переселенцы, поселив- 
_шеся ‚на ‘немъ совершенно добровольно, по своему собствен- 
_ НОму самостоятельному выбору, пользуются неизмнно хоро- 
шимъ урожаемъ безъ всякаго полива своихъ полей и вполнЪ 


Цифра, опредъляющая площадь „богарныхъ“ земель по 
всей СемирЪченской области въ 300—400’ тысячъ десятинъ, 
ни въ коемъ случаЪ, не можеть быть признана сколько-нибудь 
правильной, какъ-то’ неопровержимо выяснено изслфло- 
ван!ями, произведенными въ разныхъ мфстностяхъ области 
спещалистами СемирЪченской переселенческой организащи. 
Такъ, изслдованями, произведенными агрономомъ В. Я. 
Андерсономъ въ 1906 году въ Лепсинскомъ уфздЪ, 
выяснено, что изъ обслфдованной имъ части этого уЪзда въ 
3.164.288 десятинъ (общая площадь уззда равна“8.098.618 де 
сятинамъ), въ части горнаго хребта Д жунгарск!й-Алата у 
земель вполнф пригодныхъ какъ по характеру почвы, такъ 
и по рельефу своему, для „богарной“ культуры хлфбныхъ 
растенй, опредфлено до 350.000’ десятинъ. ДалЪе, часть Та р- 
багатайскаго хребта—отъ границы съ Китаемъ до исто- 
ковъ рфки Урджаръ — хотя и представляетъ, по заключено 
Андерсона, меньш!й ‘интересъ для колонизацонныхь цфлей 
въ сравнени съ Джунгарскимъ-Алатау, но зато мало усту- 
паетъ ему въ почвенномъ и другихъ отношеняхъ. ОбслЪдо- 
ванше-же бассейновъ р$къ; Каракатонъ, Акгука, Кара- 
бута, Лай, Айранъ, Кокъ-Терекъ и Кельды - Му- 
ратъ, съ прилегающими къ нимъ долинами и многими плоско- 
горЁями, выяснило площадь „богарныхъ земель“ до 100.000 де- 
сятинъ. Во многихъ м$стахъ, какъ Джунгарскаго-Алатау, такъ 
и въ Тарбагатайскихь горахъ много лфтъ существующая 
культура „богарныхъ“ хлЬбныхьъ растевй, съ блестящими — 
въ качественномъ и количественномъ отношеняхъ — резуль- 
татами, подтверждаеть полную возможность таковой. 

Что касается затьмь Вфрненскаго Узда, то какъ 
его обслфдовашемъ, произведеннымъ тфмъ-же агрономомъ 
г. Андерсономъ, такъ и плановыми матер!алами, полученными 
посредствомъ хозяйственныхъ съемокъ въ 1907—8 г.г., только 
по части уфзда, площадь „богарной“ земли опредЪляется 
въ настоящее время въ 250.000 десятинъ. 

ВсЪ, приведенныя выше, заключеня г. Андерсона, какъ. 
видно изъ сообщен командированнаго послЪ него въ Леп- 
синсюй уфздъ производителя работъь по образованно пере- 
селенческихъ участковъ А. А. Андревскаго, подтвердились 
съ поразительной точностью. 
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Само собою разумЪется, конечно, что при опредЪлени 
пригодности земель для безполивной культуры должно при- 
нимать во внимаше, что для безполивнаго земледЪля необ- 
ходимымъ услоШемъ является примфнеше здЪсь осенней 
вспашки до опред $ ленной глубины при услов!и 
производства таковой поперекъ, склоновъ, т.е, 
двухъ главныхъ условЙ, способствующихь накопленйо атмо- 
сферной влаги и служащихъ, вм5ст съ другими пр!емами 
послфдующей обработки почвы, главными факторами въ при- 
дани ея структурЪ, и вмЪстЪ съ тВмъ механическимъ и хи- 
мическимъ свойствамъ, характера наиболфе благопр!ятнаго 
для культуры хлЪбныхъ растен!й, при непремнномъ къ тому- 
же услови рац!ональнаго чередован!{я ихъ. При при- 
мфнени этихь пр!емовъ, по удостовфренио всЪхъ агрономовъ, 
изслфдовавшихъь Семирфченскя „богарныя“ земли, безпо- 
ливное землед$ лена нихъ будетъ вполн$ обез- 
печивать урожаи во всякомъ случаф не худице, чфмъ 
на искусственно орошенныхъ земляхъ, а то и лучиШе, такъ 
какъ „богарныя“ земли здЪсь обыкновенно ‘богаче по своимъ 
природнымъ свойствамъ, а потому—болфе плодоносны. 

Въ Копальскомъ у$здЪ, расположенномъ южнфе Леп- 
синскаго, между Лепсинскимъ и Вфрненскимъ, агрономами 
Тарвидомъ, Шнитниковымъ и Воротниковымъ, а также гидро- 
техникомъ, горнымъ инженеромь Корнфевымъ, выяснено, 
что однЪ предгорныя земли, расположенныя по объ стороны 
почтоваго тракта, представляютъ собою громадныя простран- 
ства, общей площадью до 500.000 дес., пригодныхъ для „бо- 
гарнаго“ земледЪл!я, 

Далфе, при обслфдовани Джаркентскаго у%зда агро- 
номомъ г. Воротниковымъ и его помощникомъ г. Мазуренко, 
обнаружены „богарныя“ земли въ слфлующихъ мъстахъ: 
1) Айнабулакское или Конурленское плато, оть 
Кайбынскаго ущелья до перевала Алтынъ-Эмель; 2) въ сЪ- 
верной части уззда, по прилавкамъ Джунгар- 
скаго Алатау (хребеть Борохо ро) отъь р5ки Борохуд- 
зира до рзки Хоргоса (на китайской границ); 3) на с%- 
верномъ склон Кетменскихъ горъ, въ горныхъ до- 
линахъ оть рфки Темерлика до Китайской границы, на про- 
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тяжен/и около 100 верстъ въ длину и 3—5 верстъ въ ширину; 
4) на сЪверномъ склон горъ Куюлукъ до р$Ъки 
Акъ-Тогоя (Чарынъ), на протяжени около 20 верстъ въ длину 
и 10 въ ширину, въ урочищахъ: Бурханъ, Буконь, Уенка, 
Узунъ-Булакъ, Долайты, Кокмайнакъ; 5) въ 3 долинах ъ 
ръкъ Мерке на пространствЪ свыше 400 кв. верстъ; 6) на 
съверномъ склон горъ Чулъ-Адыръ (отдфляю- 
щихъ Кегенскую долину отъ долины Сарджасъ); 7) въ до- 
линЪ р$Ъки Текеса запахиваются во вСВхъ этихъ мЪстно- 
стяхъ киргизами, тарангами и казаками нёсколько сот де- 
сятинъ безъ полива. Всего въ Джаркентскомъ УБздЬ устано- 
влено изслвдован!ями около 500,000, дес. богарныхь земель. 

Наконецъ, при гидротехническихь изслЪдованяхъ, произ- 
веденныхь въ 1907 году гидротехникомъ, горнымъ инжене- 
ромъ г. Новосильцевымъ въ южной (загорной) части Пиш- 
пекскаго у$зда и въ нЪкоторыхъ частяхь П ржеваль- 
скаго уфзда, выяснилось, что земледвле возможно безъ искус- 
ственнаго орошеня въ долинахъ р$къ: Кочка Ръ (въ ча- 
стяхь ея, лежащихъ у самаго подножя горъ), Дж умголъ— 
(между Кызартомъ и Базаръ-Турукомъ), Алабуги съ ея 
притоками, Онъ-Арчаи въ усть рЪки Куртка, Атъ- 
Башъи Конуръ-Уленъ, а также въ долинЪ озера 
Иссыкъ-К уля. : 

На основани произведенных въ СемирЪчьЪ изслёдова- 
н, площадь богарныхь земель, изъ которыхъ возможно 
образован въ ближайшемъ времени переселенческихь ‘уча- 
стковъ безъ искусственнаго орошешя или съ дешевымъ оро- 
шешемъ туземнаго типа, можно опредЪлить въ слЪдующихъ 
минимальныхъ цифрахъ: 


Въ Лепсинскомъ уфздь (ЛепсинскИй и 


Сермюопольско-Бахтинсю подрайоны). . 450.000 Дес. 
Въ Копальскомъ уфздь (Копальскйй 
подрайонь и. ча ль дц 500.000 „ 
Въ, Върненскомъ УЪздь (Восточно и 
- Западно-Вфрненсве подрайоны) ... 300.000 „ 


Въ Джаркентскомъ уфздь (Джаркент- 
_^ с&Й подрайонъ). 1..1... .:..: 500.000, 


: 
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Въ Пржевальскомъ у$здЪ (Пржеваль- 


скй и часть Нарынскаго подрайоновъ). 250.000 дес, 
Въ Пишпекскомъ у5здЪ (Пишпекскйй, 
Чуйский и часть Нарынскаго подрайоновъ). 300.000 к 


Итого. . 2.300.000 дес. 


По даннымъ-же работающаго въ СемирЪчьЪ Полтавскаго 
земскаго переселенческаго агента, агронома г. Купласта, бо- 
гарныхъ земель до 2.700.000` дес. 

Въ настоящемъ году въ Семирфченской области произво- 
дятся спещальныя почвенныя и ботаническмя изслфдованя 
особыми экспедищыми, командированными изъ С.-Петербурга 
и руководимыми: по почвеннымъ изслвдованямъ профессо- 
ромъ г. Глинкою, а по ботаническимъ—магистрами ботаники 
г.г, Федченко и Флеровымъ. 

Изъ этихъ экспедищй двЪ—почвовфда г. Прасолова и бо- 
таника г. Рожевица — производили изслфдован!я въ южной 
части Семирфчья, въ Пржевальско-Нарынскомъ районф, а 
двф— почвовФда г. Безсонова и’ботаника г. Пташицкаго—на- 
правлены въ районъ, расположенный между Джунгарскимъ 
и Заилйскимъ Алатау по рЪкЪ Или. 

КромЪ того, были командированы 2 экспедиши въ При- 
балхашск районъ и въ низовья рфки Или и, наконецъ, въ 
Лепсинскй уфздъ. 

По разработкЪ и сводкЪ всхъ этихъ изслфдованй,—къ 
концу этого года въ предварительномъ видЪ и не ранфе слф- 
дующаго гола въ окончательномъ видЪ,—СемирЪчье въ ко- 
лонизащонномъ отношеши будеть приведено въ полную 
ясность, ноивъ настоящее время уже можно съ- 
увфренностью сказать, что колонизац!{онное 
значенте Семир $ чьяочень великонетолько при 
широкомъ развит!и искусственнаго орошентя, 
что, впрочемъ, и не оспаривается серьезно, но 
дажеи безъ полива, на „богарЪ“, о чемъ въ настоящее. 
время мноце пока еще спорятъ, но въ чемъ всф скоро должны 
будуть убЪдиться, о 

Агрономичесме органы СемирЪченской переселенческой 
организаци уже приступили къ учреждению спещальныхь 
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опытныхЪ полей, между прочимъ, и въ цфляхь изученя 
услов!Й безполивного земледЪля, а кром%. того, производили 
систематически пробные посфвы, въ самыхъ разнообразныхь 
условяхъ, во вс$хъ районахъ расположен!я богарныхъ земель. 


И. 


Что касается затфмъ замфчан!й г. Пильца о томъ, что 
„вообще источники орошеня использованы, а остались 
лишь больция рЪ$ки, использоваше которыхъ связано съ ло- 
рогими сооруженями и большими затратами“, то по этому 
поводу должно, прежде всего, отмЪтить, что въ большинствЪ 
р$къ и рфчекъ Семирфчья необходимо различать горную 
и карасучную (ключевую, долинвую) части. 

Замфчане объ использован!и небольшихъ источниковъ оро- 
шеня иметь нФкоторую долю справедливости лишь по отно- 
шенйо къ горнымъ частямъ р$къ, но и въ этой области при 
современныхъ, крайне ненормальныхъ, условяхъ водополь- 
зовашя, можно указать рядъ рфчекъ, несущихь свободную 
воду, — таковы: въ Джаркентскомъ уфздь—р. Усекъ, въ Пиш- 
пекскомъ уфздф—р. Кочкаръ съ истокомъ, р. Караколъ, въ 
Пржевальскомъ у5здЪ—р.р. Кугартъ, Алабуга, Онъ-Арча и др. 

Несомнфнно также, что по мёрЪ урегулирован!я водополь- 
зованя, измЪненя системъ агрикультуры (въ смыслЪ вве- 
ден!я осенней запашки и осенняго орошеня озимыхъ пос%- 
вовъ и пр.) и улучшеня техники обработки почвы (въ смысл 
сбереженя почвенной влаги и наилучшей утилизащи ея) въ 
Семирфчь$, въ наиболфе использованныхту под- 
горныхъ полосахъ, освободятся значительные 
запасы горныхъводъ, которые и можно будетъ исполь- 
зовать для орошеня пустующихъ нын площадей, безусловно 
нуждающихся въ орошени. 

`Что же касается долинныхь—карасучныхъ— частей "обла. 
сти, то здфсь и въ настоящее время имЪфются значительные 
запасы свободной воды, часть которой уже даже и про- 
ектирована къ использованю для колонизащонныхь цЪлей, 
Такъ, изъ изучающихся въ настоящее время бассейнов 
можно назвать: въ Вфрненскомъ уфздь—р.р. Каргала, Каске- 
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ленъ, Малая Алматинка, рядъ карасу, особенно карасу Тур- 
тенской волости; въ Джаркентскомъ уздь: р.р. Хоргосъ, 
Усекъ, и др. 

Изъ значительныхъ р$къ области, при настоящемъ при- 
митивномъ водопользован!и, далеко не утилизированными яв- 
ляются: въ Пржевальскомъ уфздЪ—р.р. Нарынъ, Джергаланъ, 
Тюпъ; въ Пишпекскомъ уфздф— р. Чу; въ Копальскомъ Увздф— 
система р. Караталъ и р. Коксу; въ Лепсинскомъ УВздь-—р.р. 
Лепса, Аягузъ; въ Вфрненскомъ уБздь—р. Чиликъ; въ Джар- 
кентскомъ уфздЪ—р. Чарынъ. 

Использоване р. Чилика въ нижнемъ течен!и, гдЪ исклю- 
чительно и расходуется для ирригащюнныхъ цфлей н%кото- 
рая ея часть, можетъ быть достигнуто сравнительно недоро- 
гимъ путемъ— увеличешемъ и нфкоторымъ улучшешемъ двухъ 
значительныхь каналовъ, нынЪ. прекрасно дЪйствующихь — 
Чонъ-арыка, орошающаго земли Карамской таранчинской 
волости, и Майлибаевскаго арыка, орошающаго надфлы 
Майлибаевской таранчинской волости. Путемъ усилен!я этихъ 
арыковъ за счеть свободной воды’ р. Чилика могутъ быть 
орошены весьма значительныя—нынф дфвственныя — площади 
въ Бокайской и Сюгатинской волостяхъ. 

Условя использован я свободной воды р. Чарына въ 
нижнемъ течени, для орошеня площадей между казачьимъ 
выселкомъ Чунджей и ст. Ташъ-Карасу; еще легче осуще- 
ствимы, и такое использованНе можеть быть достигнуто 
устройствомъ недорогихъ сооруженй полутуземнаго типа. 

Также легко могуть быть использованы р.р. Кочкаръ съ 
Караколомь въ Пишпекскомъь уфздЪ, Караталъ въ Копаль- 
скомъ уёздЬ и Нарынъ, Кызылсу, Джеты-огузъ и Караколъ 
въ Пржевальскомъ уфздф. 

Въ качеств источниковъ орошеншя нужно указать также 
каптажь подземныхъ водъ и водохранилища, Опытъ Отар- 
скаго каптажнаго канала въ Вфрненскомъ уфздф устанавли- 
ваеть полную возможность использованя части. занасовъ 
_подземныхь (главнымь образомъ, грунтовыхъ) водъ въ мало- 


_  ВОДНЫХЬ мЪстностяхь для орошеня небольшихъ площадей, 
которыя могуть быть заняты хуторскими хозяйствами, Нако- 


ецъ, извъстнымъ воднымъ рессурсомъ въ будущемъ явятся 


бы 


горныя озера, использован!е которыхъ, какъ водохранилищу, 
въ настоящее время пока не представляется экономически 
выгоднымь, въ виду значительности предстоящихъ затратъ 
(около 100 руб. на 1 дес. мелюращи), какъ то показало, на- 
примфръ, изслЪдоваше Алматинскаго озера въ Вфрненскомъ 
УБздЪ (въ горахъ вблизи г. Вфрнаго). 

Такимъ образомъ, даже и изъ тЪхъ, весьма неполныхъ 
данныхъ, которыя приведены выше на основани произволи- 
мыхъ, но далеко еще не законченныхъ изслЪдован! Семи- 
рЪченской переселенческой органзащи, можно видЪть, что 
утверждать, какъ это дЪлаеть г. Пильцъ, будто бы, всЪ источ- 
ники орошешя въ СемирфчьБ уже использованы, положи- 
тельно невозможно, 

Въ доказательство того, что орошеше въ Семирфчь —изъ 
второстепенныхъ рЪкъ— обходится вовсе не такъ дорого, какъ 
предполагаеть г. Пильцъ, можно указать на довольно значи- 
тельныя оросительныя сооружен!я, устраиваемыя въ настоя- 
щее время въ СемирфчьБ Завфдывающимъ ирригашей въ 
области, инженеръ-агрономъ А. Г. Бабалянцъ, на земсюя 
средства, подъ руководствомъ въ техническомъ отношени 
Отдфла Земельныхь Улучшен Главнаго Управленя Земле- 
устройства и Земледфля и, въ частности, состоящаго при 
Управлеви Земледьля и Государственныхъ Имуществъ въ 
Туркестанскомъ краф старшаго чиновника по ирригащи, ин- 
женера путей сообщешя П. М. Псарева. Такъ, сооружеше 
Карасуйскаго канала изъ рки Малой Алматинки въ ВЪрнен- 
скомъ уфздЪ, для орошевя надфла сел. Карасуйскаго, обо- 
шлось всего въ 8 руб. на орошенную десятину, сооружеше 
Ивановскаго канала изъ рФки Красной, для орошени надЪла 
селешя Ивановскаго въ Пишпекскомъ уфздЪ, обошлось въ 
14 руб. на орошаемую десятину, сооружеше Геормевскаго 
канала изъ р. Чу (по твердымъ породамъ), для орошеня 
надфла сел. Геормевскаго въ томъ ‹ же Пишнекскомъ УЪздъ, 
согласно проекта, должно обойтись въ 22 руб. на десятину. 
Изъ проектов, составленныхь въ самое послфднее время 
гидротехниками Семирфченской переселенческой организащи, 
подъ руководствомъ бывшаго инженеръ-гидротехника гор- 
наго инженера А. А; Матисена, можно указать: ва Красно- 
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рьченскй каналъ изъ р. Красной въ Пишпекскомъ УБздф, 
стоимостью около 40 руб, на десятину орошенной земли, 
канал изъ р. Чу на 4-мь Чуйскомъ участкЪ стоимостью. 
около 20 руб. на десятину. Стоимость каптажнаго канала на 
ОтарЪ обошлась всего около 7 рублей на десятину, ороше- 
не же изъ нагорныхъ водохранилищъ должно, повидимому, 
обойтись приблизительно въ ту же сумму. 

Конечно, нельзя отрицать, что орошеше нфкоторыхъ пло- 
щадей, расположенныхъ вдали отъ такихъ большихь рЪкъ, 
какъ, напримръ, р. Или, но тЬмъ не менфе доступныхъ 
для орошеня, должно обойтись дороже, чёмъ орошеше бли- 
жайшихъ земель, особенно расположенныхъ въ сфер$ влЁя- 
ня вышеуказанныхъ второстепенныхь р%Фкъ, въ томъ числ 
и р. Чу. Но до того времени, когда въ СемирЪфчьь насту- 
пить пора для подобныхъ—дфйствительно, крупныхь и до- 
рогихъ—сооружешй, необходимо использовать болфе простые 
и дешевые способы для орошения. 


Ш. 


Вопреки сдфланному г. Пильцемъ въ Переселенческой Ко- 
мисс Государственной Думы заявленйо, что въ Туркестан 
земель, годныхь для переселены, нЪтъ, а имфется только 
1.800.000—1.900.000 десятинъ богарныхъ земель, (въ Семи- 
рьёчьЪ 300.000— 400.000 дес.), совершенно, однако, неизслфдо- 
ванныхъ, вслфдстые чего невозможно сказать, сколько изъ 
нихт годныхъ оказывается, что только въ Семир$ченской 
области, т.-е. въ одной изъ 5 областей, входящихъ въ составъ 
Туркестанскаго края, на основан подробныхъ-—спещальныхь 
изслЪдовав!Й богарныхъ земель, пригодныхь для безполив- 
ного земледфля, 2.300.000 десятинъ (а по даннымъ земскихъ 
переселенческихъ агентовъ даже 2.700.000 дес.); при этомъ 
за неокончашемъ изслЪдованйй можно. ожидать значительнаго 
увеличена этихъ цифръ. Изучене земель СемирЪфчья, въ 
частности, и богарныхъ, ведется съ 1905 т. т.е. уже 4 года, 
для чего установлены многочисленные пробные посЪвы, опыт- 
ныя поля и метеорологическя станщи повсемфстно, гдЪ это 

_ оказалось нужнымъ и возможнымъ, собраны богатыя коллек- 
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Щи мфстныхь почвъ и флоры, оборудована химическая лабо- 
раторя для почвенныхьъ анализовъ, которые производятся, 
кромЪ того, еще и въ нёсколькихъ лаборатор!яхь высшихь 
учебныхь заведешй Росси, такъ какъ мЪстная лаборатор!я 
не можеть управиться съ собранными матералами. 

Г. Пильць сообщилъ, что вообще всЪ источники орошен!я 
въ ТуркестанЪ, а въ частности, и въ СемирЪчьЪ, использо- 
ваны, остались же неиспользованными только большя рЪки, 
использоваше которыхъ связано съ дорогими сооруженями 
и большими затратами. Оказывается, однако, что и это сооб- 
щеше г. Пильца совершенно невЪрно, такъ какъ, что ка- 
сается, по крайней мЪрЪ, СемирЪчья, то, во-1, имЪется еще 
много рЪкъ и р$чекъ, несущихъ въ себЪ больше запасы 
свободной воды, которую еще можно использовать для оро- 
шеня новыхъ площадей; во-2, большя р»ки,—какъ Или, Чу 
и другя въ Семирфчьф, совершенно не использованы для 
цфлей орошеня, которое, однако, вполнЪ возможно изъ нихъ 
при сравнительно простыхъ и недорогихъ сооруженяхъ, а 
слЪдовательно, —безъ большихъ затратъ; въ-3, кром% ороше- 
ня изъ большихъ и малыхъ рфкъ, искусственное орошене 
возможно еще и другими способами, какъ, напримфръ, раз- 
чисткой карасуковъ, выведешемт грунтовыхъ водъ, устрой- 
ствомъ водохранилищь, использоващемъ горныхъ озеръ ит. п. 
Наконець, г. Пильцемъ совершенно упущено, что при уре- 
гулирован!и (законодательнымъ путемъ) водопользованя въ 
источникахъ, считаемыхъ въ настоящее время использован- 
ными, освободятся нынЪ неправильно занятые водные запа- 
сы, которые и послужать для орошен1я новыхъ площадей; 
‘тафе же, нынЪ не учитываемые, водные запасы должны бу- 
дуть освободиться и при услов!и измЪненя нынЪ практикуе- 
мыхъ системъ полевого хозяйства и по мЪрЪ улучшен!я тех- 
ники обработки почвы. \ 

Такимъ образомъ, кромф 2.300.000 дес. въ предфлахъ бо- 
тарной полосы, въ СемирЪчьЪ имфется весьма много мЪстно- 
стей, въ которыхъ земледфле хотя и обусловливается искус- 
‘ственнымъ орошенемъ, однако, орошеше ихъ можетъ быть 
произведено простВйшими способами, безъ дорогихъ ирри- 
тащенныхь сооружешйЙ и особыхъ затратъ на нихъ. 


: таточень ‘для того, _ чтобы: 
изъ него могли. ‘быть, - ерь-же заготовлены. ‘участки впольф. 
пригодные для, безотлагательнаго. заселен, что дало-бы воз- 
можность, устроивъ сначала вефхъ. ‘наличныхь, ереселенцевъ, 
(около 60,000 душъ. обоего пола), ь ] 
область для организов 
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Упорядочене воднаго- хозяйства въ связи съ колони- 
защей орошаемыхь площадей, 


Сельское хозяйство на орошаемыхъ земляхъ существовало 
въ глубокой древности. Въ КитаЪ и Инди оросительные ка- 
налы строились уже задолго до Рождества Христова, хал- 
дейцы, вавилоняне орошали долины Ефрата. Въ Средне- 
Азатскихъ владфняхъ въ Закавказьз слфды древнихъ ка- 
наловь указываютъ на обширное использоване площадей 
орошешемъ. Движеше народовъ изъ Азм въ Европу на 
своемъ пути разрушило древнюю культуру, основанную на 
искусственномъ орошени, и тамъ, гдЪ прежде были поселки 
и нивы, нынЪ обитаютъ лишь кочевыя племена. 

Только въ послфднее время, когда съ увеличешемъ насе- 
леня вопросъ объ использовани неудобныхь земель—сталъ 
мровымъ вопросомъ, было обращено внимане на расширене 
площади подъ орошешемъ на пустынныхъь земляхъ, Англи- 
чане въ Индш прилагаютъ громадныя усиля для устройства 
оросительныхь каналовъ. Но по интенсивности работъ въ 
этомъ отношени особенно выдфляются Сфверо-Американске 
Соединенные Штаты, гдЪ за послфднее время площадь 

‹подъ орошенемъ удвоилась. 

Расширене площади земель, могущихъ быть искусственно 
орошенными, является для Росси очереднымъ вопросомъ какъ 
съ точки зрыШя колонизащи, такъ и въ видахь увеличеня 
площади подъ культурой хлопка и сахарной свеклы. За хло- 
покъ, ввозимый въ Россо, ежегодно уплачивается до 100 
миллюновъ рублей, сумма эта могла бы полностью оставаться 
въ предЪлахъ государства. 
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Въ виду этого изучеше дфла ирригащи и воднаго права 
въ СЪверной Америкф, гдЪ орошеше въ послфднее время 
слфлало таке успфхи, пр!обрЪтаетъ большой интересъ, 

Особенный интересъ въ этомъ отношени  представляеть 
штать Колорадо, гдь орошеше достигло громаднаго успЪха 
и который по климатическимъ условямъ близко подходить 
къ югу Семипалатинской области и СЪверному Туркестану. 


1. Водное хозяйство въ Штатф Колорадо. 


Первые оросительные каналы въ этомъ штатЪ построены 
еще мексиканцами въ южной части штата. Это были не- 
больше каналы для полива земель, ближайшихъ къ р$камъ. 
Развите орошеня въ это время подвигалось медленно; по- 
ливались только тая мЪста, куда вода могла быть прове- 
дена при минимальной длинф канала; иногда пользовались 
орошешемъ только при весеннемъ подъемЪ воды. Амери- 
канцы, проникнувъ въ страну, построили въ 1860 году оро- 
сительные каналы въ сфверной части штата въ долинахъ 
рфкъ бошн Р!аНе и Роцаге не вдалекЪ отъ почтовой дороги, 
около которой были образованы поселки въ цфляхъ защиты 
почтовой станщи отъ набфговь индЪйцевъ, Ирригащонныя 
работы были начаты и въ мЪстностяхъ, гдЪ въ настоящее 
время находятся города Отееу, Гойешоп Рой СоШиз — 
послзднй пункеъ представлялъ крЪпость, основанную въ 
видахъ наблюдешя за индЪйцами. 

Первый законъ, регулирующий водное право, былъ изданъ 
въ 1861 году; онъ устанавливаль за владьльцали земель, 
расположенных вдоль рьки, право пользованя водой в ць- 
лякь орошетня. 

Въ 1876 году воды всьхё рькз объявлены собственностью 
всего. народа и надз водами установлень общественный 
контроль. 

Въ 1878 году образовалось нЪсколько кооперативныхъ 
компан, а шесть лфтъ спустя площадь подъ орошешемъ 
равнялась милону экровъ, т.-е. около 370,000 десятинъ. 

На основаншм закона 1879 и 1881 гг, были составлены 
списки лицъ, которыя пользовались водой въ цфляхъь оро- 
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шеня, Эти законы въ настоящее время имфютъ исторически 
интересъ, какъ первая попытка регулированя пользованя 
воды въ цфляхъ орошенЯя, а также потому, что на основани 
ихъ за нёкоторыми группами владЪльцевь было закрфплено 
право постояннаго пропуска воды въ каналы. Необходимость 
въ разработкЪ основан пользовашя волой явилась слЪд- 
ствемъ постоянныхъ столкновений владфльцевъ различныхъ 
каналовъ; недоразумзня особенно усиливались въ засуш- 
ливые годы, когда жители верхней части рЪки направляютъ 
всю воду на свои поля, не оставляя достаточнаго количества 
для полива полей, расположенныхъ въ нижней части рЪки. 
Законы 79 и 81 гг. регулируютъ количество воды, направ- 
ляемое въ каналы, принимая во внимаше время постройки, 
его пропускную способность и площадь орошаемыхъ земель. 
Каждая группа владъльцевъ канала должна была представить 
свфдЬня какъ о размфрахъ каналовъ, ихъ длинЪ, уклонахъ, 
такъ и сооружешяхъ, построённыхъ въ цфляхъ пропуска воды 
въ каналы. 

ВсБ названныя данныя представлялись въ штат Коло- 
радо въ м$стный судъ, который дфлалъ постановленя, регу- 
лируюция отношемя владфльцевъ каналовъ. Наиболе сла- 
бымъ мЬетомъ этихь постановлен было отсутстве факти- 
ческой повфрки на мЪстахъ представленныхь свБдфн!й. Вла- 
дЬльцы каналовъ сами часто не имфли представленшя ни.о 
количеств» воды, какое можеть дать названная рфка, ни 
сколько требуется воды для полива опредфленной площади. 

Въ рьшеншяхъ мЪстныхъ судовъ можно было найти случаи, 
когда при учет общаго количества волы по документамъ, 
выданнымъ владфльцамъ каналовъ, оно оказывалось въ нъ- 
сколько разъ болфе расхода всей рЪки. Такъ, напримЪръ, 
въ долин рфки Роцаге общее количество воды по докумен- 
тамъ было указано 692 куб. фута въ секунду, между тЪмъ 
расходъ воды всей рЪки въ оросительный пер1одъ составлял 
всего 162 кубическихь фута въ секунду. Большимъ недо- 
статкомъ было также то, что законъ не предусматривалъ 
расширен я площади подъ орошешемъ на счеть неиспользо- 
ванныхь водныхь запасовъ данной рЪки. Бассейнъ рЪки, пи- 
тающий ее, представляеть нераздфльное цфлое, поэтому р 
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гулирован!е расхода воды р$ки возможно, когда имются 
основныя данныя о всей системЪ рЪки. Такимъ образомъ 
явилась необходимость въ организащи, на обязанность кото- 
рой было бы возложено опредзлене путемъ непосредствен- 
ныхь измЪфренй необходимыхъ данныхъ, какъ о расходЪ 
воды, такъ и о площади орошаемыхъ земель, о продолжи- 
тельности оросительнаго пер1ода, о потребностяхъ воды при 
различныхъ сельско-хозяйственныхь культурахъ, о способахъ 
поливки земель и друМя данныя. Контроль за распредфле- 
немъ воды возложенъ на инженера и его помощниковъ. Тер- 
ритор!я штата была распредфлена на 60 дистриктовъ, грани- 
цами которыхъ состояли водораздфльныя лини, Въ каждомъ 
дистриктЪ находился особый агентъ, который долженъ быль 
наблюдать за распредфлешемъ воды въ каналы, Въ томъ 
случаЪ, когда бассейнь р$ки значителенъ, въ составъ его 
входило нфсколько дистриктовъ, объединенныхь въ одинъ 
округъ. Такихъ округовъ было учреждено шесть, во главЪ 
каждаго изъ нихъ состоялъ зав5дывающ округомъ. 

Агенты должны были провфрять списки владЪльцевъ, 
установлять расходы воды каналовъ, а также площадь подъ 
орошешемъ каждой оросительной` системы. Въ случа недо- 
_разумфнй между владфльцами воды—агентъ сообщаетъ за- 
вфлывающему округомъ, который разбираетъ жалобу. Утвер- 
жден!е правъ на воду также осталось за мёстнымь судомъ, 
но предварительно въ каждомъ случаф требовалось заклю- 
чеше инженера, который повфрялъ путемъ изм5реншй данныя, 
сообщенныя въ ходатайствахь объ утверждени права на воду. 

Были установлены основан{е и методы учета воды. Законъ 
утвердилъ три основныя единицы измврешя воды: 1) куби- 
чески футь въ секунду; 2) квадратный инчъ; 3) экръ-футъ. 
Разлише между этими единицами заключается въ слЗдующемъ: 

Въ кубическихь футахъ въ опредфленное количество вре- 
мени изм5ряютъ расходъ какъ въ рЬкахъ, такь и въ кана- 
лахъ, гдф не трудно опредфлить поперечный профиль и 
среднюю скорость движеня воды или непосредственно ‘или 
при помощи особыхъ приспособленй. Скорость теченя воды 
‘опредфляется особыми приборами, между ними есть и авто- 
‘матически дЪйствующе, 
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Но когда вода поступаетъ изъ каналовъ въ боле меля 
развЪтвлешя, опредфлеше скорости и поперечнаго сфченя 
является уже затруднительнымъ. КромЪ того является необ- 


ходимость учета воды въ соотвЪтстви съ потребностью ея 


для полива. 7 
Единицей такого измфрен!я служитъ квадратный инчъ 


(1 футь=12 инчъ). Вода должна была проходить черезъ 
продолговатое отверсме, высота котораго равнялась 6 
инчъ; длина отверсмя можеть быть регулируема при 
помощи горизонтально-движущейся заставки. Вода про- 
ходитъ черезъ отверстие при высотЪ подпруды въ 5 инчъ 
оть основан!я пропускного отверст!я. Увеличивая и уменьшая 
отверсме, возможно получить желаемую высоту, при этомъ 
скорость истечешя воды черезъ отверст!е длается постоянной. 
Количество воды измфряется числомъ квадратныхъь инчъ 
отверстя, чрезъ которое па вода въ извЪстное 
время. 

Наконець, при помощи экръ-фута опредъляется количе- 
ство воды, когда необходимо установить соотношене между 
площадью подъ орошешемъ и количествомъ потребляемой 
воды. Когда говорятъ: количество воды равняется 1 экръ- 
футъ—это обозначаетъ, что при распредфлени воды равно- 
мЬрно на площади одного экра (2,7 экръ=1 десятина) слой 
_воды равнялся бы 1 футу. Соотношеше между приведенными 

5 единицами измфрен!я получается слЪдующее: 1 кубичесюй 
футь въ секунду=38,4 квадр. инчъ въ секунду; 1 куб. футъ 
въ течеше 12 часовъ=! экръ-футамъ; 1 экръ футъ=43:560 
куб. футамъ. 
Количество воды, которое поступаеть для орошенй полей, 
_ значительно меньше полученнаго измфрешемъ расхода воды 
х _ въ началЪ канала. Разница составитъ потерю отъ просачивашя 
и испареня, размыва канала. Величина потери отъ просачи- 
ван зависить отъ свойства грунта, скорости течея. Потеря 
испарен!я сравнительно незначительна. Въ `н®которыхъ 
каналахь много воды теряется отъ размыва, который яв- 
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новить расходъ воды, необходимо опредфлить норму потреб- 
ности воды для различныхъ культуръ. 

Перодъ, въ теченше котораго производится орошен!е, 
родъ культуры, степень бережливости по отношеншо къ 
пользованю водой — значительно вляютъ на количество — 
норму воды, которое необходимо въ течеШе оросительнаго 
перда для полученя наилучшаго результата отъ орошеня. 
Норма устанавливается при помони учета площади и коли- 
чества потребляемой воды в5 течене оросительнаго пертода 
при среднихь условтять пользовантя водой 85 хозяйСствль дан- 
наго типа. Единицей измфреня нормы служатъ— экръ-футы, 
но обыкновенно указываютъ только количество футовъ — 
толщину слоя воды необходимой для орошешя единицы 
площади. 

ИмЪфя эти данныя, легко подсчитать количество кубиче- 
скихъ футовъ воды, необходимыхъ для орошен!я всей площади 
и сравнить съ общимъ количествомъ воды, которое возможно 
получить въ течене оросительнаго перода черезъ данный 
каналъ. Такимъ образомъ устанавливается соотношен{е между 
запасомъ воды, доступнымъ въ Цфляхь орошеня при при- 
митивныхъ условяхъ пользованя водой, и количествомъ воды, 
необходимомъ для орошеншя данной площади. 

Иногда норма дается въ кубическихь футахъ въ секунду 
по отношенйю къ средней величинЪ расхода рЪки въ секунду 
въ течеше оросительнаго пер!ода. Предполагается какъ бы. 
что въ течеше всего пер!ода извфстная часть воды поступа- 
еть для орошеня опредфленной площади, въ дЪйствитель- 
ности же имфются очереди пользовашШя и орошеше произво- 
дится только въ извфстное время: 

Для каждаго развфтвленя канала данной площади уста- 
навливаютъ сообразно нормамъ: 

1) количество воды; 

2) время пользованя этимъ количествомъ воды: 

3) начало пользованя водой; е 

4) число поливовъ. 

Въ засушливые годы часто поступающей въ каналы воды 
не хватаетъ для всей площади орошаемыхъ земель по рас- 
чету установленной нормы; приходится, сообразуясь съ рас- 
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ходомъ воды въ каналЪ въ каждомь случаЪ, обыкновенно 
или уменьшать количество воды, пропускаемой для данной 
площади, или сокращать время пользован!я. 

При регулировани пользовая водой въ засушливые 
годы важно имЪфть опредфленныя, утвержденныя закономъ, 
положеня, которыя устанавливали бы ираво на воду каждой 
группы владьльцевь. 

Пренмущественное право пользованя водой въ зависи- 
мости отъ времени, когда стало осуществляться это пользо- 
ване, признается законами штата Колорадо. Тотъ, кто раньше 
началъ пользоваться, имфеть и большее право на воду. 

Начало постройки того и другого канала также прини- 
мается во вниман!е при установлении имущественнаго права 
пользованвя водой.—Если изъ данной рФки проведено нЪ- 
сколько каналовъ и въ засушливый годъ воды не хватаетъ 
сразу для всВхъ, то при установлен!и очередей дается пре- 
имущество групп владЪльцевъ, которые раньше начали по- 
стройку канала. 7: 

Изъ этого правила дЗлается исключен! по отношению къ 
пропуску воды для домашней надобности—отпускъ воды для 
этой цфли пользуется преимуществомъ передъ водой, не- 
обходимой для орошенй. 

Участе въ сооружен! и канала даетъ основаше дЪленя 
владЪльцевъ даннаго канала на группы, — послфдн!я относятся 
къ той или другой очереди пользован!я водой, иногда уста- 
навливается очередь по номерамъ, выданнымъ владЪльцамъ. 
То или другое преимущество въ пользовани водой, однако, 
не даетъ группЪ владфльцевъ права пользоваться водой въ 
течене неограниченнаго времени или использовать весь на- 
личный запасъ воды. Было бы большой несправедливостью 
давать такого рода разрьшешя, когда въ это-же самое время, 
вслдстйе совершеннаго отсутстЯ воды-гибли бы деревья 
или посфвы другой группы. 

Такимь образомъ законъ признаеть иренмуищественное 
право только но отношению къ очереди пользовангя. Случаи, 
когда законъ утверждалъ за владфльцами право непрерыв- 
наго пользованя водой, впослдстви разсматривались съ 
точки зрфыя пользованя для домашней надобности. 
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Во многихъ случаяхь при повЪркЪ правъ владфльцевъ 
на воду оказалось, что за нфкоторыми владЪльцами было 
утверждено больше воды, чЪмъ они имфли возможность ис- 
пользовать въ цфляхъ орошения опредфленной площади. 

Въ этомъ случаЪ владфльцы часто перепродавали свои 
права другимъ лицамъ или на время уступали пользоваше 
опредленнымъ количествомъ воды. Потребность въ регули- 
ровани права продажи воды явилась по мфрЪ увеличешя 
площади подъ орошенемъ, когда воды уже не доставало 


для всьхь полей. Въ н$5которыхъ Азатскихь странахъ, а 


также Штатахъ Сфверной Америки, законъ или обычай за- 
прещалъ вовсе продажу оросительной воды: вода принадле- 
жала землЪ, которую орошала; кто не воспользовался водой 
для орошеня данной площади—терялъ на’ нее право. 

Съ другой стороны, иногда въ основу закона полагали 
теоршо, по которой вода считалась неотъемлемой частью 
опредзленнаго канала. Количество воды, проходящее по дан- 
ному каналу—принадлежало его собственникамъ, которые и 
пользовались водой для полива той или другой площади. Въ 
послЬднемъ случаЪ распредЪлене воды между различными 
группами собственниковъ канала болЪе простое, такъ какъ 
въ основу полагается пропускная способность канала, а не 
площадь орошаемой земли. ОбЪ эти теорм примЪняются въ 
настоящее время въ странахь съ примитивнымъ орошешемь, 
при которомъ нётъ ни шлюзовъ для регулировашя отпуска 
воды, нЪть и контроля надъ дЪйствительнымъ потреблешемъ 
воды для полива данной площади. Наибольший толчекъ раз- 
работки вопроса о правф продажи воды—былъ данъ при воз- 
никновеНи компан, которыя ставили задачей проведене 
каналовъ и распродажу воды собственникамъ земли. Разъ 
имЪлось въ наличности свободное количество воды и, бла- 
гопрятныя топографическя условя, компани проводили ка- 
налъ опредфленной пропускной способности и устанавливали 
какъ цБну на воду, такъ и друмя основашя пользованя 
водой. При этомъ наиболЪе простой формой является тотъ 
случай, когда компашя по окончани сооружешй передаетъ 
за опредфленную цфну полностью всф привилеми, которыми 
по отношению къ данному предпрИятйо владЪетъ. Послфднее 
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поступаетъ въ руки собственниковъ земли путемъ прюбрЪ- 
тешя опредЪленнаго количества паевъ. 

Гораздо чаще продажа воды производилась съ значи- 
тельными отклонешями отъ приведеннаго типа. Можно отм$- 
тить слфдующе типы договоровъ компан и фермеровъ 
при пользован!и водой въ цфляхъ орошенйя. 

1) Пользоваше водой въ течене одного года. 

2) ПрюбрЪтеве права’ постояннаго пользован{я каналомъ 
съ ежегодной уплатой расходовъ на администрацию и ремонтъ 
сооружен, 

3) Покупка воды за условленную цфну, въ которую вклю- 
чается и предпринимательскй барышъ, при опредЪфленной 
системЪ управлен!я. Оросительная система постепенно пере- 
ходить въ руки фермеровъ путемъ прюбрфтенйя паевъ пред- 
праяты, я 

Въ первомъ случаф нельзя было установить опредфлен- 
ной цфны на воду, такъ какъ количество потребляемой воды 
не было постоянно. Каждый старался обезпечить себя только 
минимальнымъ количествомъ воды въ надежд на атмосфер- 
ные осадки; компаши же путемъ повышен цфны’ва воду 
старались въ засушливый годъ пополнить недополучку пред- 
шествующихъ лфтъ; вслфдстые этого происходили постоян- 
ныя столкновеШя фермеровь и представителей компан!й, 
Являлось опасене, что вслфдств!е повышеня цфны на воду— 
хозяйство на орошаемыхъ земляхъ будетъ убыточно. 

Во второмъ случаЪ уплата производилась за доставлеше 
воды путемъ проведеня канала, такъ какъ зачастую пользо- 
ване водой опредфленной рЪфки было ограничено правами 
на воды цфлаго ряда владфльцевь земель, прилегающихъ къ 
рькЪ. Такимъ образомъ, прюбрЪфталось не опредзленное ко- 
личество воды, а только частичное право пользованя кана- 
ломъ сообразно съ общимъ воднымъ запасомъ, 

Наконець, послздый типъ услов обыкновенно имфль 
мфсто, когда компан я входила въ опредЪзленный договоръ 
съ правительствомъ, пробрЪтая отъ него право продажи воды. 
путемъ устройства оросительной системы тьмъ лицамъ, ко- 
торыя на опредЪленныхъ условяхь пр!обрЪтали обществен- 
ную землю. ; : 
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Въ данномъ случа ‘особенное значеше имЪфлъ такъ на- 
зываемый Кэрей-акть—1894 г. 18 августа, на основани ко. 
тораго организовался рядъ компан, конечной цфлью ихъ 
было постепенная передача предирытя въ руки фермеровъ. 
Въ данномъ случаз послёдне являются въ конечномъ итогЪ 
какъ владфльцами земли и оросительной системы, такъ и 
правъ на воду въ части, установленной правительствомъ. 

Возможность продажи и обмфнъ между фермерами правъ 
на воду или орошаемыхъ площадей предусматривается зако- 
нами штата Колорадо, сдЪлка утверждается только посл 
надлежащаго изслфдованя дфла окружнымъ инженеромъ и 
разсмотрья мЪстнымъ судомъ. Основанемь для разрюшенля 
продажи или обмтъна признается обыкновенно болие эконом- 
ное использоваше воды. Часто главной причиной продажи 
или обмЪна является невозможность пользованя водой для 
полива данной площади. Въ этомъ случа необходимо уста- 
новить, дфйствительно-ли опредфленное количество воды ис- 
пользовалось для орощеня указанной площади и не яв- 
ляется-ли такая продажа переуступкой воды, которой поль- 
зуется третье лицо;—при утвержден!и такой сдълки наруша- 
лись бы интересы прочихъ фермеровъ. Право прогона и во- 
допоя скота въ большинствЪ случаевъ пр!урочивается только 
къ опредфленнымъ пунктамъ; обыкновенно при разбивкЪ оро- 
шенной площади на участки отводятся мЪста для дорогь и 
водопоя скота. При проведени каналовъ на земляхъ, при- 
надлежащихь Федеральному Правительству или если водопои 
необходимы въ видахъ использованя прилегающихь земель 
въ качествЪ пастбищъ для скота, —пропускъ къ нимъ гаран- 
тируется особымъ услошемъ, включеннымь въ договоръ 
съ компанями. За соблюденемъ названнаго услов!я слфдятъ 
особые агенты Министерства Земледьля, на обязанности ко- 
торыхъ кромф этого возлагается надзоръ за чередованемъ 
пастбищъ и взыскан!е платы за арендованныя земли, 

Право провода каналовъ черезъ чужя земли въ законахъ 
`Сверо-Американскихь Штатовъ не выражается опред ленно. 
БольшИя пространства пустынныхъ земель въ штатЬ Коло- 
радо принадлежали желЪзнодорожнымъ ‘компанямъ, которыя 

и давали разрьшеня на устройство каналовъ.) Въ другихъ 
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штатахъ большое втян!е оказаль Кэрей—актъ, регулирующий 
вопросъ устройства орошешя при помощи акшонерныхъ 
компан!й. Способность американцевъ къ организащи товари- 
ществъ — обществъ также оказало существенное вл!ян!е на 
объединеше интересовъ владфльцевъ земельныхъ участковъ. 
При этомъ обыкновенно производится заемъ денегь на осу- 
ществлее предор!ятя и распредфляются между сочленами 
паи общества, Каждый получаеть право на опредфленное 
количество земли и воды, сообразно съ числомъ прюбрфтен- 
ныхъ паевъ. Но все же неопредФленность вопроса о правЪ 
провода каналовъ черезъ чужя земли являлась большимъ 
тормазомъ; затруднешя часто происходили вслфдств!е того, 
что нфкоторые фермеры не соглашались на провелене ка- 
нала черезъ принадлежашя имъ земли. Однако обычно, разъ 
имБются водные запасы—устройство ирригащи на столько 
измфняеть условя хозяйства данной мЪстности, что общее 
соглашеше такъ или иначе достигалось путемъ покупки земли 
или уступки владфльцу извфстнаго количества паевъ пред- 
праятя. 

Въ видахъ устранен!я затрудненйй при постройкЪ новыхъ 
каналовь въ 87 году въ штатЪ Калифорыя былъ изданъ 
законъ, въ основу котораго положены особыя организащи 
владфльцевъ орошенныхь площадей даннаго канала. Заявле- 
не, подписанное 50 фермерами, достаточно для учрежденя 
такого общества. Организащи имЗли право облагать орошае- 
мыя земли особымъ сборомъ на устройство новыхъ кана- 
ловъ. На собрашяхъ одинаковымъ правомъ пользовались 
какъ владфльцы десяти экровъ, такъ и большихъ площадей. 

Каналы, построенные такими обшествами, во многихъ 
случаяхъь были неудачны, недоставало какъ техническихъ 
силъ, такъ и умфнья достаточно экономно распорядиться об- 
щественными деньгами. НедоразумЪн!я возникали постоянно 
при распредЪлен!и воды, которое производилось самими вла- 
дфльцами орошаемыхъ площадей, 

Въ штать Колорадо контроль за отпускомъ воды нахо- 
дится въ вфдЪн!и правительственныхъ агентовъ; орошаемая 


_ вода признается государственною собственностью. 


о Агенты правительства устанавливаютъ какъ право на воду. 
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каждаго владфльца, такъ услов!я пользованя водой, количе- 
ство воды и степень обезпечиваня водой каждаго владфльца 
при недостаткЪ воды. 

Титулъ владфн!я водой утверждается на тЪхъ же осно- 
ваняхъ, какъ владёше землей. Содержан!е правительствен- 
ныхь агентовъ покрывается изъ особаго налога, установлен- 
наго съ орошаемыхъ земель. Утверждене права владъШя 
на воду каждаго фермера являлось залогомъ болЪе эконо- 
мичнаго использоваШя воды, а вмЪстЬ съ тБмъ значитель- 
наго увеличен я площади подъ орошенемъ. Тамъ, гд права 
владфшя на воду точно неё установлены всякая попытка 
устройства новаго канала встрфчаеть враждебное отношеше 
прежнихъ владфльцевъ, такъ какъ они не ув$рены, что ин- 
тересы ихъ не будуть нарушены. При регулирован!и отпуска 
воды возможны и переуступка и обмфнъ очередей пользо- 
ваншя водой. Излишекъ, полученный отъ удовлетвореня 
правъ на воду владфльцевъ, находится въ распоряжени 
правительства, оно же даетъ разрьшеше на устройство но- 
° Выхь каналовъ, а также сооруженй шлюзовъ, водохрани- 

-3 лищъь, при помощи которыхъ достигается возможность болЪе 
экономно использовать водные источники. Отсюда вытекаютъ 
права правительства производить отпускъ воды изъ резер- 
°—  вуаровь въ обмфнъ на воду данной рЪки и использовать 

°— воды въ тЬхь случаяхъ, когда посфвы не нуждаются въ 
_ искусственномъ орошени всльдстые достаточнаго выпаденя 
`атмосферныхь осадковъ въ цфляхь полива нижележащихь 
_ площадей, 
_— Водное право въ штатф Уомингъ во многомъ сходно съ 
ковымь же вь штатЪ Колорадо. Существенное разлище 
заключается въ томъ, что право на воду или проведеше ка- 
относится къ опредфленной площади и не можетъ быть 
греуступлено для другой. Разъ это право не осуществляется, 
еряеть свою силу. КромЪ того, никто не имфетъ права 
Ьть водою больше, чфмъ по расчету 1 куб. футь въ сек. 
кровъ, т.е, на 26 десятинъ, Это является иредьльной 
‘пользовашя водой. . с: 
шинство примитивныхъ сооружен!й располагается въ 
рИяхъ, тгдЪ устройство каналовъ возможно безъ шлю- 
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зовъ вслЪдств!е значительнаго уклона рфкъ, кромЪ того, 
верхшя террасы благоприятны для фильтращи и отвода 
сбросныхъ водъ. Ко времени регулирован!я права на воду 
большинство площадей въ предгор!яхъ, удобныхъ для оро- 
шеня, обыкновенно. уже используются прежними владЪЬль- 
цами; однако по. климатическимъ условямъ площади эти ме- 
не нуждаются въ орошен!и, чЪмъ расположенныя ниже въ 
‘долинахъ. Поэтому важно, чтобы правительство имфло воз- 
можность какъ устраивать резервуары въ верховьяхъ рфкъ, 
такь. и распоряжаться излишками воды, полученными вслфд- 
стые временного обиля ‘атмосферныхъ осадковъ. 

Земли, расположенныя выше площадей, орошаемыхъ при- 
митивными каналами — по, условямъ выпаден!я атмосферныхъ 
осадковъ-—могуть быть культивируемы и безъ орошен!я; но 
въ больщинствф случаевъ хозяйство фермеровъ въ данномъ 
случаЪ организуется такимъ образомъ, что гористыя пастбища 
и пустынныя степи являются дополнешемъ къ участку, гдё 
имъется искусственное орощене, при этомъ болфе полно ис- 
пользуются природныя свойства переходной золы. По плодо- 
родю почвы предгор!. значительно менфе плодородны, чмъ 
долинныя. Вымыване частиць богатыхъ калными известко- 
выми и другими солями, нужными для, растенй, идетъ быст- 
рЪе въ зависимости отъ количества выпадающихь осадковъ 
и уклона мфстности. Тая почвы скоро выпахиваются, тол- 
щина слоя почвы незначительна, подпочва заключаетьъ часто 
закись желЪфза, вредную для растен!я. Туманы особенно вре- 
лять во время цвфтеня растенй. Особенно роскошна. въ 
предгор!яхъ травяная растительность, которая является пре- 
краснымъ. пастбищемъ ‘для’ скота. Орошеше такихъ пастбищь 
въ соединеши съ дренажемъ особенно распространено по 
склонамъ Альпь, ‘оно примфняется здЪсь въ цфляхъ обога- 
щеня почвы питательными: солями. 

По условямъ. жизни предгорья являются наиболфе здо- 
_ ровыми мфстами, по разнообразию ‘производимых продук- 
° товъ. сильно отличаются другь отъ друга въ зависимости 
оть распредълешя возвышенностей и связанных съ этимъ 
климатическихъ условй. Боле обширная площадь возвы- 
шенныхь. котловинъ, долинъ отчасти также можеть быть. 
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‘используема безъ орошен!я при извфстной культурЪ. Опыт- 
ныя станщи СЪверной Америки тщательно разрабатываютъ 
методы такой культуры. Основой ея является сохраневе зим- 
ней, весенней влаги путемъ разрыхленя верхняго слоя пашни 
особыми пропашниками-культиваторами. Пользован!е каткомъ 
и рядовой посфвъ съ междурядной обработкой также зна- 
чительно содфйствуетъ культурЪ безъ орошеня. Такимъ об- 
разомъ, расширеше площади богарныхъ земель въ районахъ 
съ примитивнымъ орошенемъ находится въ тБсной зависи- 
мости отъ улучшеня методовъ обработки земель, общей 
культуры хозяйства населен!я; достаточно иногда полить. пло- 
щадь одинъ разъ осенью, иногда данныя поля должны быть 
орошены только черезъ извЪфстное количество лфтъ въ’зави- 
симости оть характера сЪвооборота хозяйства. 

Въ дфлЪ улучшеня способовъ орошен!я особую услугу 
оказаль институтъ инструкторовъ, первоначальной цфлью 
учрежден я его было содЪйстве ‘фермерамъ по разбивкЪ мЪст- 
ныхъ развфтвленй каналовъ; даже незначительныя непра- 
вильности разбивки часто были слфдстйемъ непроизводи- 
тельной траты воды. Методы орошеня также очень важны 
при экономм воды. При обили воды и незначительныхъ 
уклонахъ извфстная площадь заливается водой при помощи 
развфтвлен канала, при этомъ трудно достигнуть насыщен! я 
почвы. Разбивка площади на болфе мелюе участки, прегра- 
ждающими воду валиками, требуетъ значительно менЪфе воды 
для достижешя того же результата. Въ другихъ случаяхъ 
при значительныхь уклонахъ примФняется поливка полей при 
помощи бороздъ и насыщеня почвы между ними черезъ 
просачиваня воды, Кром техники разбивки полей, на инструк- 
торовъ возлагается и руководство опытами для выяснешя 
методовъ обработки почвы. Частныя акщонерныя компани 
также имфютьъ инструкторовъ, такъ какъ большинство пере- 
селенцевъ не знакомо съ услошями хозяйства на орошенныхъ 
земляхъ и требуются постоянныя указан. 

Методы распредфленя воды устанавливаются въ зависи- 
мости отъь мЪстныхъ условй. Принимаются мфры къ умень- 

о шенйо потери воды при прохождени въ каналахъ. Иногда 
выгоднфе на время закрыть доступь воды въ нЪкоторые 
; ь 10° 
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каналы съ тфмъ, чтобы пустить воду по прочимъ каналамъ 
полнымъ сфчешемъ. При недостаткЪ воды орошен!е полей 
производится только въ болфе прохладное время дня въ 
видахъ предупреждешя усиленнаго испарен/я. Для штата Ко- 
лорадо считаютъ, что для орошеня земель необходимъ слой 
воды въ 21 инчъ или 533 миллиметровъ воды или 1,75 футовъ, 
въ томъ числЪ около 76 миллиметровъ, а иногда \/з всего. 
количества идеть на потерю отъ испарешя, просачиваня. 
Въ нфкоторыхъ акщонерныхъ компашяхъ норма принята въ 
42 инчей, т.-е. 42:12 —=3,5 футовъ. Въ частности, для харак- 
теристики потребности воды въ зависимости оть различныхъ 
методовЪ орошеня-—считаютъ, что если для орошеня опре- 
дЪленной площади при помощи затоплен я требуется 1000 гал- 
лоновъ (1000 галлоновъ = 0,3894 куб. саж.), то для орошеня 
той же площади при помощи бороздъ потребуется только 
сотни галлоновъ, при подпочвенномъ орошеши трубами — 
только десятки галлоновъ. Величина испарешя въ течеше 
года колеблется отъ 20 чинъ до 105 инчъ, т.-е. отъ 508 м.м. 
до 2667 м.м. или 1,7 фут. до 8,7 фут., съ этимъ особенно 
необходимо считаться при устройств$ резервуаровъ, а также- 
при учет влянНя атмосферныхь осадковъ на методы куль- 
туры. Соотношене между величиной осадковъ и возмож- 
нымъ испарешемъ характеризуетъ сухость климата данной 
страны, Мста съ равнымъ числомъ выпадающихъ атмосфер- 
ныхъ осадковъ при различной интенсивности испарешя тре- 
буютъ для культуры различнаго количества воды. Въ Петер- 
бур! въ течене года осадковъ выпадаетъ 475 м.м., въ Вфр- 
номъ 540 м.м.: методы культуры противоположны. 

Потери при прохожден!и воды въ каналахъ малаго сфченя 
болЪе, чёмъ большаго. При примитивномъ орошени часто 
изъ рфки выходятЪ н'Ъсколько каналовъ малаго размЪра, иду- 

; щихъ параллельно другъ-другу. Соединеше ихъ въ одинъ 
путемъ, увеличен!я профиля одного изъ нихъ значительно со- 
кращаеть величину потери. Если при 4-хъ каналахъ опредз- 
ленное количество воды проходитъ въ часъ | милю, то при 
доставлен{и того-же количества воды черезъ одинъ каналъ— 
при одинаковомъ уклонЪ, возможно въ одинъ часъ доставить 
ее на 21/5 мили (1 миля-=1,5 версты). Потери отъ испареня 
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при замЪн% 4 хъ каналовъ однимъ будетъ 6 разъ менфе. На 
сколько значительны выгоды отъ такой замЪны, показываетъ 
слЪдующ примЪфръ. 

Въ течеше часа возможно оросить при каналф, доста- 
вляющемъ;: 

50 инчъ воды—1/4 экра (1 десятина=2,7 экра). 
1007... „А, 
200, „-—2 > 
400, И 

Такимъ образомъ, въ послфднемъ случаЪ при увеличени 
пропускной способности канала 8 разъ — возможно оросить 
въ | часъ площадь въ 20 разъ большую. 

При этомъ получается также значительная экономя и въ 
рабочей силЪ при’ поливЪ, 

Такимъ образомъ техника распредълев!я воды является 
важнымъ элементомъ въ разработкЪ вопроса болфе экономи- 
ческаго использованя водъ, поступающих въ каналы. 

Развиме ирригащи въ штатЪ Колорадо подвигалось бы- 
стрыми шагами, уже въ 1902 году площадь подъ орошешемъ 
достигала 1.754,761 экровъ. 


И. Мфроприят!я Федеральнаго Правительства въ видахъ раз- 
вит!я ирригащи. 


За исключешемъ пустынныхъ земель Тексаса, гдЪ имфлись 
площади, принадлежащя частнымъ владЪльцамъ, большинство 
прочихъ пустынныхъ земель въ Соединенныхь Штатахъ со- 
ставляетъ собственность всего народа и находящяся въ вЪ- 
дЪъни Федеральнаго Правительства. 

Такимъ образомъ регулирован!е вопроса использован!я при- 
родныхъ богатствъ этихъ земель являлось всегда задачей 
Федеральнаго Правительства. Передача орошенныхъ земель 
въ руки фермеровъ, помимо посредничества спекуляторовъ, 
всегда составляло основу политики правительства. Это до- 
стигалось рядомъ законовъ, изъ которыхъ наиболЪе суще- 
ственнымъ является законъ 17 юня 1902 г., на основани ко- 
тораго всЪ деньги, поступаюц{я правительству въ уплату за 
‘отведенныя переселенцамъ земли, составляютъ особый фондъ, 
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который расходуется на сооруженше новыхъ оросительныхь 
каналовъ. Не менфе 515/о всего фонда должно быть отчислено, 
на работы, расходы по которымъ полностью погашались-бы 
изъ частичныхь взносовъ фермеровъ. Оставшаяся сумма мо- 
жетъ быть употребляема на выполнеше проектовъ, которые 
имЪють государственное значен!е—съ точки зря заселеня 
опредфленныхьъ районовъ, важныхъ въ политическомъ отно- 
шенш, Начиная съ 1901 до 1908 г.„въ этотъ фондъ посту- 
пило до 74 миллоновъ рублей. 

Кэрей-акть имфлъ цфлью привлечь частные капиталы на 
оборудоваше новыхъ оросительныхъ системъ при услов!и вы- 
купа предпр!ятя фермерами. 

Второй задачей Федеральнаго Правительства было обслЪ- 
дован!е площадей, которыя могуть быть орошены съ цфлью 
учета неиспользованныхь водныхъ запасовъ и установленя 
очереди выполнен проектовъ въ зависимости отъ экономи- 
ческой выгодности предпр!ят!я. До 1908 года такя обслфдо- 
ван!я были произведены на площади 35.910.910 экрахъ около 
13 мил. десят, казенныхъ земель. 

Такимъ образомъ, кромф организащи мЪстной, регулирую- 
щей вопросъ воднаго права, какъ въ штать Колорадо, такъ 
и другихъ—создалась организащя, находящаяся въ вЪдъни 
Федеральнаго Правительства—основная цфль которой обсл%- 
дован!е пустынныхъ земель и устройство новыхъ ирригащон- 
ныхь системъ. ь 

Начиная съ 1901 до 1908 года‘на новыя ирригащонныя 
работы Федеральнымъ Правительствомъ израсходовано 37 мил- 
люновъ долларовъ, при этомъ сооружено 23 новыхъ ороси- 
тельныхъ системъ. При полномъ окончаши‘названныхь си- 
стемъ площадь подъ орошенемъ увеличится на 4.378:000 экровъ 
(2,7 экра=1 десят.). ы 

Федеральное Правительство, взявъ въ свои руки устройство. 
оросительных системъ, регулируя цёны на орошенныя земли, 
гдЪ ирригащя устраивалась частными компанми, въ то же 
время подготовило значительный земельный колонизащон- 
ный фондъ, емкость котораго значительно выше земель, куль- 
тивируемыхъ безъ искусственнаго орошеня. Урожай на оро- 
шаемыхь земляхъ отличается постоянствомь и это значи 
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тельно вляетъ на благосостоян!е населенйя. Пустынныя земли, 
пригодныя для орошеня, обыкновенно совершенно не исполь- 
зуются и являются своболнымъ земельнымъ фондомъ. 


Ш. Пуетынныя земли Закавказья. 


Для Росси вопросъ объ орошенши пустынныхъ земель — 
является неотложной задачей. Между тЬмъ, до послфдняго 
времени, значен!е этого колонизащоннаго фонда недостаточно 
учитывалось, какъ съ точки зрЪня увеличен!я площади подъ 
высшими культурами, такъ и русской колонизащи окраинъ. 
Въ этомъ отноше и наибольшаго значеня заслуживаетъ та 
часть Закавказья, которая извЪстна подъ именемъ Мугани. 

Характерной особенностью орошеня Мугани являются: 

1) Возможность полученНя урожая при одномъ поливЪ въ 
годъ, а въ нёкоторыхъ случаяхъ 1 разъ въ 2, 3 года, 2) кли- 
матическя услов!я, благопр!ятныя для культуры хлопка, сбыть 
котораго по хорошей цфнф вполнф обезпеченъ, 3) топографя 
мЪстности даетъ возможность устройства орошен!я, въ сред- 
немъ по 37 руб. десятина. 

Эти особенности, а также продуктивность почвы, повЪфрены 
рядомъ наблюден въ предфлахъ построенныхъ въ С$верной 
Мугани Сарыджалярскаго и Голицынскаго каналовъ. На Му- 
гани имфется уже 10-Й годъ показательное поле, при содЪй- 
стви котораго культура хлопка съ каждымъ годомь увели- 
чивается, и въ 1907 году въ пяти русскихъ поселкахъь было 
подъ посфвами хлопка’ 321 дес. 

Развит!е на Мугани промышленнаго хлопководства вполнЪ 
обезпечено, въ настоящее время въ пос. Николаевскомъ глав- 
нымъ источникомъ существованя является культура хлопка. 

Каждая десятина хлопка даетъ въ среднемъ валовой доходъ 
отъ 150—170 рублей, —арендная цЪна десятины 95 рублей. 

По природЪ культура хлопка требуетъ большого коли- 
чества рабочихъ рукъ, что также благопр!ятно отражается на 
интенсивности русской колонизащи Мугани. 

Проектъ орошенй на Мугани разработанъ для 150 тыс, де- 
сятинъ. Подъ культурой хлопка, считая 1/5 всей площади, бу- 
деть около 30.000 десятинъ, или по 15 пуд. съ десятины 
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450.000 пуд: хлопка, что составитъ /ь часть русскаго хлоп- 
кового производства, —по 10 руб. запудъ— около 4.500.000 руб. 
ежегодной выручки только съ хлопка, Стоимость выполненя 
всего проекта по орошеню 150 тыс. дес. земли подсчитана 
въ сумм$ до 5 миллюновъ руб. Ежегодно около 4.500.000 руб. 
не пойдутъ на уплату за ввозимый хлопокъ въ Россйо; на 
площади 150.000 дес. земли — возможно устроить до 15,000 
семей или до 90 тыс, душъ обоего пола, кромЪ того, мноЧе 
будуть заняты въ качествЪ рабочихъ при культур хлопка.— 
Такимъ образомъ 150 тыс. десятинъ Мугани являются зна- 
чительнымъ земельнымъ фондомъ для русской колонизаши 
и для промышленнаго хлопководства. Если-же подсчитать 
количество земель, которыя могуть быть орошены водами 
Араксаи Куры—куда входятъ Мильская, Ширванская и друйя 
пространства—то окажется такихъ земель до миллюна деся- 
тинъ, т.е. колонизащонный фондъ для 600.000 душьъ обоего 
пола. Климатичесвя условя. этихъ степей во многомъ сходны 
съ Муганской степью, культура хлопка возможна также и на 
этихъ пространствахъ. 

Устройство орошен!я на значительныхь площадяхъ За- 
кавказья едва-ли можеть быть произведено на государствен- 
ныя средства въ ближайшемъ будущемъ. Поэтому, необхо- 
димо привлечь къ выполнен этихь работь частные капи- 
талы. Для осуществлен этого необходимо выработать основ- 
ныя положеня отдачи такихъ земель частнымъ компавямъ 
для устройства на нихъ орошен!я. Это имзло мфето въ Со- 
единенныхь Штатахъ, при постройкВ оросительныхь соору- 
жеши на основани Кэрей-актъ. 

Орошене степей Закавказья, при содЪйств!и частныхъ ком- 
панй, возможно тёмъ болЪе, что устройство ирригащонныхъ 
сооруженй въ этой мЪстности не представляетъ техническихъ 
трудностей. Выгоды, которыя связаны съ культурой хлопка, 
несомннны т5мъ болЪе, что опыть съ"Голицынскимъ и Са- 
рыджалярскимъ каналами выяснилъ детали будущаго воднаго 
хозяйства по Мугани. Если удастся добиться присоединен я 
начала бывшаго оросительнаго канала изъ Аракса около Бол- 
аръ-Чая — то площадь подъ орошешемъ на Мугани значи- 
‘тельно увеличится, 
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Въ числЪ основныхъ положен! при выдачЪ концесс!й въ 
ЗакавказьЪ могли-бы быть включены также и слфдующи. 

1) Въ распоряжен!и правительства остается 50°/ всЪхь 
орошенныхъ земель въ шахматномъ порядк площадями не 
болЗе 50 десятинъ. 

2) Размфръ участковъ, продаваемыхъ компанями, съ пра- 
вомъ на опредЪленное количество воды въ однЪ руки, не 
можетъ превышать 25 десятинъ. 

3) При уплатЪ за участки допускается разсрочка платежа 
въ течеше 10 лЪть изъ опредЪленнаго °/о. 

4) Владзльцы участковъ платятъ особый налогъ на содер- 
жане и ремонтъ ирригащонныхъ сооружен, часть котораго 
отчисляется въ основной“ капиталъ. Размфръ налога устана- 
вливается по дЪйствительному расходу. 

Устройство орошеня при содфйств!и компан!и было-бы пер- 
вымъ опытомъ привлеченя частныхъ капиталовъ къ длу ко- 
лонизащи окраинъ,—это значительно ускорило-бы заселеше 
пустынныхъ земель, какъ это мы видфли въ Соединенныхъ 
Штатахъ. 

Для первыхъ акщонерныхъ обществъ—возможно было-бы 
гарантировать опредфленный ‘/ на затраченный капиталъ 
при условйи техническаго и денежнаго контроля со стороны 
правительства, а также выкупа предпр!ятя чрезъ опредЪ- 
ленное количество лЪть изъ учета дЪйствительно затрачен- 
наго капитала, а не чистаго дохода предпрИятя, 

Въ цфляхь расширешя площади подъ орошенемЪъ осо- 
бенное значеше имфетъ регулироваше воднаго права. Въ те- 
чене 18 лётъь въ ЗакавказьЪ дЪиствуеть законъ о пользо- 
вани водами для орошен!я земель. 

Права владфльца на воду, когда онф выходятъ за пре- 
дфлы одного владфн!я, ограничиваются правомъ участя дру- 
тихъ владфльцевъ въ пользовани водой для орошеня зе- 
мель. На право пользования оросительною водою выдаются 
особыя свидфтельства въ установленномъ закономъ порядкЪ, 
это право составляетъь принадлежность владЪльца земли и не 
можетъ быть уступлено вн этого. владфня. 

За правительствомъ сохраняется право, въ случаф а. 
ходимости измфнять системы каналовъ для улучшен я ихъ и сбе- 
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режешя воды. Контроль за распредълешемъ воды ввфряется 
Центральному Управлению водами Закавказья, 10 инспек- 
торамъ-гидротехникамъ, кондукторамъ, выборнымъ окруж- 
нымъ мирабамъ, надсмотрщикамъ канавъ—досуварамъ и вод- 
нымъ старостамъ. 

Каждый, пользующийся оросительной водой, участвуетъ лич- 
нымъ трудомъ, или денежными взносами въ расходахъ по 
содержанйо и ремонту водныхъ ‘сооружен. Владфльцы уча- 
стковъ данной оросительной системы не составляютъ това- 
рищества, они только участвуютъ въ избрани низшихъ долж- 
ностныхъ лицъ и совфта выборныхъ для завЪъдыван!я дЪлами 
воднаго округа. Въ этомъ существенное отличе закавказ- 
скаго воднаго законодательства отъ западно-европейскаго. 
Оросительныя воды по смыслу закона не являются государ- 
ственной собственностью— права владфльцевъ ограничиваются 
только правомъ участя другихъ за предфлами владЪня, 
Въ этомъ коренное разлище отъ законодательства Сфверо- 
Американскихъ Штатовъ.' Единицей измфреня установлена 
0.000 куб. саж., но способы измфреня не утверждены зако- 
номъ. По закону Штатовъ Колорадо вс дЪла по утвержденю 
правъ на воду первоначально направляются окружному инже- 
неру и съ его заключешями поступаютъ въ судъ. На осно- 
ван!и 121 ст. У. С. Х. и приложешй къ ней инспекторы водъ 
повфряютъ дла такого рода лишь съ технической и фор- 
мальной стороны. При такомъ порядкЪ повфрка_ дЪйствитель- 
наго количества потребляемой воды, сообразно орошаемой 
площади, а также полный контроль надъ оросительными во- 
дами данной системы затруднителенъ. Невозможно также 
учесть свободный водный излишек, 

Опредзленное количество воды и чаще извфстная часть 
общаго расхода воды данной рЪки, согласно рьшенйо При- 
сутствй, предоставляется въ пользоване извЪстной группы 
владфльцевъ. Если. бы данная группа пожелала перейти отъ 
экстенсивной формы ‘пользован!я водой ‘къ боле интен- 
сивной— продажа излишняго количества воды не разрЪшается. 
Хотя въ стать 123 и предусматривается возможность улуч- 
шеня оросительнол системы на средства правительства для 
новыхъ отводовъ, но едва-ли правительство пользовалось 
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этими правами въ широкомъ масштабЪ, Между т6мъ, при- 
знаше оросительныхъ водъ государственной собственностью, 
объединен!е владфльцевъ оросительныхъ системъ въ товари- 
щества, контроль воднаго хозяйства при посредствЪ отвЪт- 
ственныхъ агентовъ, улучшеше методовъ распредлен!я воды 
путемъ постройки шлюзовъ, измфрительныхь сооружен, ре- 
зервуаровъ, а также разрьшеше въ извЪстныхъ случаяхъ про- 
дажи правъ на излишнее количество воды—значительно рас- 
ширило-бы площадь подъ орошенемъ и длало-бы возможность 
боле полно использовать природныя богатства Закавказья. 

Техника оросительныхъ сооружен учета воды настолько 
подвинулась впередъ, что законы воднаго права вполн есте- 
ственно должны болЪе детально опредЪлить водное право 
владфльцевъ, предоставляя каждому возможность болЪе сво- 
бодно распоряжаться принадлежащимъ ему правомъ на воду. 
Законъ о пользоваши водами. для орошен!я земель Закав- 
казья необходимо также дополнить основными положенями 
для устройства орошеня частными компанями. Должно быть 
предоставлено компан! ямъ право устройства отдЪльныхъ ирри- 
гащонныхт сооруженй: шлюзовъ, резервуаровъ, а также взи- 
ман!я платы за избытокъ воды, полученный вслЪдств!е произ- 
веденныхъ сооружен. Развише дфятельности частныхъ ком- 
пан въ этомъ направлени является настоятельной необхо- 
димостью. Распространен на Кавказъ дЪйстыя правилъ объ 
устройств5 канавъ и другихъ водопроводныхь сооружен на 
чужихъ земляхъ для осушительныхъ, оросительныхъ цфлей— 
способствовало также увеличенйо площади подъ орошенемъ, 


ГУ. Орошен1е въ Средней Аз!и. 


Закавказье по отношению къ водному праву находится въ 
болБе благопрИятномъь положен!и, чъмъ друйя орошаемыя 
страны Росси, какъ Туркестанъ, Семирёчье. Прим нен!е въ 
ЗакавказьЪ закона о пользован!и водами для орошеня земель 
значительно способствовало изученйо воднаго хозяйства этой 
страны, 

Съ Средней же Аз!и, по словамъ Анненкова, мы понесли 
капитальное поражеше по вопросамъ ирригаши. Это пора- 
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жене является, главным образомъ, результатомъ незнакомства 
какъ съ условями мЪстнаго воднаго хозяйства, такъ и съ 
новфйшими усовершенствован!ями въ области ирригащи. 

Для характеристики непосл5довательности въ политик 
воднаго хозяйства въ Туркестанз— достаточно упомянуть объ 
изданныхъ въ 1877 г. Туркестанскимъ Генералъ-Губернаторомъ 
фонъ-Кауфианомъ „Временныхъь Правилъ“, которыя, послЪ 
4-хъ лЬть примфнешя въ Ташкентскомъ уфздЪ, были отмъ- 
нены. 

Основой этихъ правилъ было признаше, что вода въ 
рЪкахъ и каналахъ принадлежитъ казнЪ, но населеню предо- 
ставляется пользованше ею для орошеня земель; наблюден!е 
за распредфлешемъ воды для орошешя принадлежитъ мфстной 
администращи (русской), которая, по своему усмотр$нию, 
для общей пользы цфлаго края, распоряжается всзмъ излиш- 
нимъ, свободнымъ остаткомъ воды, разрЪшая проведен!е ея 
на новыя неорошенныя еще земли, 

Въ деталяхъ временныя правила были недостаточно разра- 
ботаны, но признаше за правительствомъ права контроля 
остатка воды, а также распоряжен1я всБмъ излишнимъ сво- 
боднымъ остаткомъ воды—было большимъ шагомъ впередъ 
въ дЬлЬ русской колонизащи Туркестана. 

Между тБмъ статья 256 положеня объ управлеши Тур- 
кестанскаго края о томъ, что воды въ главныхъ арыкахъ, 
ручьяхъ, рЪкахъ и озерахь предоставляются населен въ 
пользоваше по обычаю—не была отм$нена. Всльдстве этого 
генералъ Черняевъ счелъь нужнымъ „упразднить“ ирригатора и 
отмфнить „временныя правила“, предоставивъ населению право 
пользован!я водами на основан!и обычая. 

Каково обычное право въ Туркестанъ, характеризуетъ 
Дингельштедть: „Древый обычный порядокъ доживаетъ въ 
извращенномъ видф свой вфкъ и, утративъ всякую способ- 
ность дЪйствовать въ ннтересахъ развит я ирригащи, не спо- 
собенъ также быть на стражЪ общественнаго порядка. Арыкъ- 
аксакалы потихоньку берутъ взятки, обдфляють водой 
слабыхъ, угождають сильнымъ и вообще страшно интригуютъ 
чтобы дольше сохранить свои, все-таки еще прибыльныя, 
мЪста“. й 
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Поэтому требовавя населення, „что ирригаторовъ совсфмъ 
не надо“, которымъ внялъ генераль Черняевъ—вЪроятно, 
исходили, главнымъ образомъ, также изъ среды тфхъ же 
арыкъ-аксакаловъ. „Обычный порядокъ охраны водопользо- 
ваня и надзоръ за водоорошен!емъ при посредств% туземной 
администращи— является отжившимъ учреждешемъ“ —гово- 
рить Дингельштедтъ. 

На основан и инструкшй о правахъ и обязанностяхъ по 
завфдыванйо ирригащей въ ТуркестанЪ, изданныхь 2 августа 
1888 г., регулироваше воднаго хозяйства ввЪряется мирабамъ, 
арыкъ-аксакаламъ и уфзднымъ начальникамъ, ирригащоннымъ 
чиновникамъ. Арыкъ-аксакалы ведутъ журналъ-дневникъ, въ 
который вносятъь какъ измфреше уровня воды, всЪ работы 
по содержанйю арыка въ исправности, съ отмфткой числа ра- 
бочихъь и количества употребляемаго матер!ала, такъ и всЪ 
замЪчаня по работамъ на главвыхъ плотинахъ, а также и 
указаня, дЪлаемыя при объЪздахъ зав5дывающимъ ирригащей 
и начальникомъ уБзда. 

Несмотря на представлене дневниковъ_ изучеше расхода 
воды въ рфкахъ Туркестана подвигается очень медленно. 

По инструкщи это возлагается на зав5дывающаго иррига- 
щей, который опредфляеть кромф того количество воды, 
оставшейся въ излишкахъ отъ орошешя данной мЪстности и, 
вмЪстБ съ тёмъ, выясняетъ, как/я изъ пустопорожнихъ земель 
могутъ быть оживлены на счетъ означенныхь излишковъ, не 
при посредствз дорого-стоющихъ гидротехническихъ соору- 
жен, а лишь выдфломъ части воды, сбереженной путемъ 
ращональной эксплоатащи каналовъ ирригащонной системы. 

Главнымъ недостаткомъ инструкщи 88 г. помимо отсут- 
стыя положен!й, регулирующихъ водное право—является не- 
значительность техническихъь силъ, имфющихся въ распоря- 
жеши завздывающаго ирригащей. Производство нивелли- 
ровокъ и измфрен расхода воды не можеть быть ‘поручаемо 
мирабамъ и арыкъ-аксакаламъ; помощникъ и два техника за- 
няты болЪе канцелярскими обязанностями, чфмъ техническими 
изыскашями по выяснению пустопорожнихъ земель, могущихъ- 
быть орошенными излишками данной системы. 

_На Семирфчье вначалЪ также предположено было распро- 
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странить временныя правила 1877 года, но мЪстная админи- 
стращя нашла мЪ5ру эту преждевременной. Завфдыване 
ирригащей находится на обязанности техниковъ строитель- 
наго отдвлешя Областного Правленйя. 

Въ 1885 году въ Семирфчь$ въ административномъ порядкЪ 
были изданы правила о надзорЪ за исправнымъ содержан!емъ 
ирригащонныхъ сооруженйй и соблюдени очереди при поль- 
зовани изъ нихъ водою. Надзоръ за регулировашемъ воднаго 
права возлагается на арычныхъ старостъ, полицейскя власти, 
Споры между обществами разбираются поземельными ко- 
мисоями. Въ 1896 году была учреждена должность завфды- 
вающаго ирригащей въ области. 

Въ настоящее время въ Семирфченской области и Турке- 
станЪ Переселенческимъ Управлешемъ предпринимается рядъ 
изсльдовашй по выяснено колонизащоннаго фонда и воднаго 
хозяйства страны. 

Отсутсте воднаго закона для Туркестана и Семирфчья— 
является большимъ тормазомъ въ дЪлЪ упорядоченя воднаго 
хозяйства. //ризнаше оросительныхь в00д5 государственной 
собственностью, обзединеная владтьльцевь оросительныхь си- 
стемь в5 товарищества, контроль над распредтьленемь воды 
при помощи отвтиственнныхь агентов и возможность 
исполненя водных, излишков» для расширеня площади оро- 
шаемыхь земель-—вотъ основы для будущаго воднаго зако- 
нопроекта, 

Опытъ по надзору за воднымъ хозяйствомъ на КавказЪ 
и Туркестан5 также долженъ дать цфнный матер!алъ для 
булущаго законодательнаго акта. Во всякомъ случаЪ законо- 
проектъ долженъ затронуть водное хозяйство въ цфломъ, какъ 
это достигнуто, въ положеши о пользовани водой для оро- 
шеня земель въ ЗакавказьЪ. 

Въ настоящее время на разсмотр5ве Гидрологическаго 
Комитета при Главномъ Управлени Землеустройства и Зем- 
ледъля поступило рядъ ходатайствъ отъ частныхь лиць о 
предоставлении имъ опредфленныхъ площадей для устройства 
на нихь орошен!я, Изъ площадей, особенно цнныхъ для 


орошешя, являются часть Голодной и Дальверзинской сте-. 


пей — всего около 80 тысячъ десятинъ земли съ водопр!ем- 
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никомъ у Беговатскихъ пороговъ — ходатайство полковника 
Воейкова. Изысканя, произведенныя въ Голодной степи пра- 
вительствомъ, послужили, главнымъ образомъ, основанемъ 
для составлешя проекта. Площадь, предположенная къ оро- 
шенно полковникомъ Воейковымъ, имфетъ характерныя осо- 
бенности, которыя должны быть отмфчены, въ виду предпо- 
ложенной отдачи ея въ качествЪ концесси частному лицу- 

1) ВодопрИемникъ съ барражемъ, повышающимъ уровень 
воды въ рЪкЪ, предположенъ у Беговатскихъ пороговъ,— 
такое положен даетъ возможность оросить нижележащя 
площади, куда входитъ и районъ орошеня нынЪ сооружае- 
маго канала“). 

2) Площадь, лежащая западнЪе желфзной дороги Черняево— 
Ташкентъ, находится также въ сфер% вляня проектируемаго 
полковникомъ Воейковымъ канала; въ число же мЪсть, подле- 
жащихъ передач по концесс!и, не включена. 

3) Предполагаемыя къ орошенйю земли находятся вблизи 
пересфченя линй Черняево-Ташкентъь и Самаркандъ—Ход- 
жентъ- чта выдвигаеть ихъ какъ особенно цфнныя для экспло- 
атащи интенсивной культурой. 

4) Среди Дальверзинской степи находится русск!Й поселокъ 
СрЪтенсюй при 636 душахъ, а также хуторъ Ярославской 
мануфактуры бр. Корзинкиныхъ. Такимъ образомъ въ пре- 
дфлахъ названной площади имЪется значительный населенный 
пункть. 

5) По качеству земли, испрашиваемыя для концесси, зна- 
чительно лучшенижележащихъ, орошаемыхъ каналами ИМПЕ- 
РАТОРА НИКОЛАЯ 1, а также находящихся въ сферЪ вляны 
вновь строющагося канала. 

Такимъ образомъ, разъ почему-либо правительство шило 
бы отдать названную площадь въ видЪ концесси частному 
лицу для устройства орошешя —казалось бы наиболЪе цълесо- 
образнымъ примфнить въ данномъ случаБ принципъь кон- 


*) Каналъ, отроолАоя Въ застоящее. время для орошеня. 45 тыс. 
десят. Гололвой стеми, проектированъь около 35 верстъ, параллельно по- 
строенному ране каналу ИМПЕРАТОРА НИКОЛАЯ 1 и можеть замъцить 
этоть канать. Постройка продолжается; отъ 1900 до 1908 г, на него 
истрачено 1.224.000 р., прорыто 11,5 версты канала, 
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курса, назначивъ опредЪленный срокъ, хотя-бы 9-хь лЪтнй, 

для изыскашй и представлен разработанныхъ проектовъ. 
Предварительно должны быть опубликованы основныя 

условя передачи названной площади въ руки концесс!онера. 

По отношению къ постройкамъ каналовъ на средства пра- 
вительства большимьъ затруднешемь является отсутстве 
учрежлен!я, которое бы утверждало проекты и смЪты ирри- 
гашонныхь сооруженй: 

На Гидрологическй Комитетъ, согласно положенно объ 
этомъ учрежден ми, возлагается предварительное разсмотрфше 
и обсуждеше проектовь учрежденй Главнаго Управлешя 
Землеустройства и Земледъля. Утверждеше смёть и проек- 
товъ не входитъ въ задачу Гидрологическаго Комитета. 

Отсюла вытекаетъ необходимость учрежденя при Главномъ 
Управлени Землеустройства и’ Земледфля Техническаго Ко- 
митета, каковые имфются при Министерств Путей Сообщеня, 
при Горномъ Департаменть и др., на обязанности котораго 
была бы возложена повфрка и утверждеше сиЪть и проек- 
товъ, поступающихъ ‘въ Главное Управлеше, 


У. Гидротехничееня изел5дован1я Переселенчеекаго Упра- 
влешя въ район статистическихъ работъ. 


Проектироваше сложныхъ ирригащонныхъ сооружен со- 
ставляетъ обязанность Отдфла Земельныхъ Улучшен; гид- 
ротехническя работы Переселенческаго Управленя по изсль. 
дованно Туркестана и Семирфчья должны быть направлены, 
главнымЪъ образомъ, на выяснен!е величины площади и сво- 
боднаго воднаго излишка, которыя въ ближайшее время мо- 
гуть быть использованы въ цфляхь колонизащи, 

Учеть общаго воднаго запаса, а также изучеше режима 
рЪкь не могутъ входить въ задачи временной организаци, 
каковая предположена при гидротехническихъ изсльдованяхь 
въ районф статистическихь работъ, Для посльдней цЪли 
необходима постоянная сЪть гидротехническихь станщй, что 
подъ силу только проектированному Туркестанскому водному 
управленйо. Собраше нормъ обычнаго ‚права не дасть болфе 
того, что имфется въ книг Дингельштедта: „Опыть изученя 
‚ирригащи Туркестанскаго края“. _ 
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Въ видахъ учета колонизащоннаго фонда необходимо: 
1) собрать вс имфюцияся гидротехническя данныя по изсл%- 
дованю опредфленнаго района, производимому различными 
учреждешями. Часто эти изслфдованя производились неза- 
висимо другъ отъ друга—предстоитъ объединить ихъ допол- 
нительными промежуточными обсл$дован!ями. 

2) Путемъ непосредственныхъ измфрен! необходимо уста- 
новить по районамъ соотношен!е между потреблешемь воды 
и орошаемой площалью, т.-е. опредфлить порайонныя нормы 
дЪйствительнаго пользован!я оросительной водой въ хозяй- 
ствф даннаго типа. Нормы эти явились бы временными мак- 
симальными впредь до измфнешя методовъ пользован!я водой, 
способовъ распредзлешя воды и др. основан, послужив- 
шихъ для установлен!я этихъ нормъ. 

3) Въ тхъ районахъ, гдЪ будуть обнаружены согласно 
опредфленнымъ нормамъ водные излишки, предстоить про- 
извести нивеллировку и съемку площадей, предположенныхъ: 
для орошеня въ цфляхъ колонизащи. 

Для Туркестана и Семирфчья имЗются планшеты 9-хъ 
верстной Военно-Топографической съемки и плановой мате- 
рИалъ посльднихъ лФтъ, которыми и придется пользоваться. 
Мъстность, подлежащая обслЪдованйю, должна быть сооб- 
разно естественно-историческимъ услошямъ раздфлена на 
районы, границами которыхъ обыкновенно принимаютъ во- 
дораздфльныя лини. Въ случаЪ, если водная система является 
слишкомъ большой, возможно образоваше въ предфлахъ ея 
нЪсколькихъ районовъ. Сообразно разности въ высотЪ и дру- 
гимъ усломямъ, вмяющимъ на хозяйственныя особенности, 
районы дфлятся на подрайоны. Наиболфе. важнымъ является 
вопросъ установлешя методовъ обслёдовашй. Въ данномъ 
случаЪ важны непосредственныя измфреня, а также съемка 
земель и каналовъ. Въ случаЪ, если сообразно наличнымъ 
топографическимъ силамъ не могла быть произведена сплош- 
ная съемка всей площади данной оросительной системы, воз- 
можно ограничиться съемкой каналовъ, ихъ развЪтвленй и 
орошаемыхъ ими земель. — 

Временные гидрометрическе пункты на мфств выхода 
канала изъ рфки и перюдичесыя измфрешя въ м$стахъ 
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распредфленя воды дадутъ данныя о размЪрахъ дЪйстви- 
тельнаго потреблен!я воды по отношению къ опредЪленной 
площади. Опредфлен!е числа хозяйствъ средней величины, 
запашки на одно хозяйство, а также количества потребляемой 
воды на одно хозяйство, въ зависимости отъ методовъ поливки 
и рода культуры, дадутъ матер!алъ для установлен!я макси- 
мальной охранительной нормы, которая при нынЪшнихъ 
условяхь хозяйства обезпечиваетъь возможность веден!я 
хозяйства даннаго типа. Изъ соотношеня количества потреб- 
ляемой воды съ данными о расходЪ р%ки выяснится—имЪется- 
ли свободный водный излишекъ и величина площади, кото- 
рая можетъ быть орошена этимъ излишкомъ. 

Попутно необходимы опредленя  чисто-техническаго 
характера уклоновъ, профилей каналовъ; опредфлеше путемъ 
буровыхъ работъ распредфлен!я напластованй, обслфдован!е 
мЪсть, которыя могутъ быть использованы какъ резервуары, 
какъ будуще гидрометричесе пункты, предположенные вы- 
ходы каналовъ—также должно составлять задачу названной 
работы. 3 Е у 

Регистращя методовъ распредленя воды, правовыхъ от- 

ношенй, которыми руководствуется мЪстная администращя, 
случаевъ образован!я товариществъ въ видахъ постройки ка- 
наловъ и культивировавя площадей безъ полива или при 
поливф одинъ разъ въ годъ, должны быть отмфчены назван- 
ными обслфдованями. Такова схема тидротехническихь из- 
слъдованй Переселенческаго Управлен!я въ районЪ статисти- 
ческихъ работъ. 
‚ Въ составъ гидротехнической парт{и, такимъ образомъ, 
„кромЪ гидротехниковъ, агрономовъ, должны входить нивел- 
„лировщики, землемЪры, десятники. Необходимо постепенно 
„подготовить штать инструкторовъ, дфятельность которыхъ 
овъ области распространеня свфдфшШй о пользовани водой 
вначительно облегчить усвоеше среди переселенцевъ мето- 
„довъ культуры на орошаемыхъ земляхъ. 


н Н. Синельниковъ. 


Экономическое положене переселенцев, водворивитихея 
въ Чимкентокомь уфздЪ, Сырь-Дарьинской области, 


Въ 1906 году нами были обслЪдованы руссвя` селен! я 
въ Чимкентскомъ уфздф, основанныя не въ одинаковое время. 
Устройство большей части ихъ падаетъ на 1891 и 1892 года. 
Въ общемъ всЪ селеня по времени основан!я можно подраз- 
дълить на 7 категорий. Располагая ихъ въ хронологическомъ 
порядкф, получимъ: селеня, основанныя въ 1887 году —Анто- 
новка, Корниловка, Высокое; 1889 г._Бфлыя Воды; 1891 г.— 
Красноводское, Тамерланово, Черная РЬчка, Ванновское, До- 
рофеевка; 1892 г, — Каменная Балка, Чубарово, Обручево, 
Георпевское, Вревское, Мамаево: 1894 г.— Ермолово; 1896 г.— 
Фогелево; 1899 г.—Петропавловское, 

Большинство изъ названныхъ селен заполнялось пере- 
селенцами не сразу, а постепенно. При этомъ переселенцы 
шли, или по собственному почину или по вызову своихъ 
родственниковъ солдатъ, отбывавшихъ воинскую повинность 
въ Гуркестанскомъ краЪ. Напримъръ, въ селене Бълыя Воды 
ВЪ 1889 г. весною пришло всего 2 семьи изъ Оренбургской губ. 
по вызову родственника солдата, но къ осени въ этомъ по- 
селкБ собралось уже около 18 дворовъ. Въ селеше Геор- 
певское пришло сразу 94 хозяина; въ Черную Р%чку 50 хо: 
зяйствъ и т, д. Но и въ этихъ селевяхь процессъ приселе- 
Ня новыхъ хозяйствъ продолжался въ течене очень боль- 
шого перюда времени. ВмЪстЪ съ тъмъ было значительное 
количество случаевъ ухода крестьянъ изъ селешй, причемъ 
причины ухода обыкновенно указываются самыя разнообраз- 
выя: то земли мало, то земля не понравилась, то трудно ее 
поливать и т. п. Такимъ образомъ, населеше поселковъ уста- 


119 


-— 169. — 


новилось далеко не сразу: однф семьи уходили, друйя при- 
ходили на ихъ мфсто, пока селеня не сформировались 
окончательно. ИмЪются, однако, селеня и совершенно дру- 
гого типа, Поселокъ Каменная Балка образованъ мфстной 
администращей въ 1892 году, при этомъ все имфющееся 
тамъ число хозяйствъ поселилось въ одинъ и тоть же годъ. 
За 14 льтъ существованя поселка новыхъ переселенцевъ не 
было ни одного. Но так!е случаи исключительны; замЪна 
однихъ хозяйствъ другими и приселене. вообще новыхъ хо- 
зяйствъ можно считать зауряднымъ явлешемъ. На этой почвЪ 
происходили не р$дко и неурядицы. Первые поселенцы дер. 
Мамаево пришли въ Чимкентъ осенью 1891 года, гдЪ къ 
этому времени собралось много переселенцевъ съ разныхъ 
концовъ Росси. Весной 1892 года имъ былъ указанъ участокъ 
для поселенйя, разсчитанный на 45 дворовъ. Въ первый годъ 
это именно количество хозяйствь и было водворено на 
участкЪ, но въ течеше слЪдующихъ трехъ лЪтъ прибавилось 
еще 25 дворовъ. Въ началЪ новое мЪсто „радовало“ при- 
шельцевъ: земли было достаточно. Но по прошестви 4 лфть 
радость см$фнилась разочаровашемъ, потому что съ водворе- 
немъ новыхъ переселенцевь началъь ощущаться недостатокъ 
въ землЪ. Арендовать землю по близости не было возможно, 
такъ какъ не было подходящихъ земель, а для аренды въ 
горахъ (за 50—60 верстъ) необходимъ былъ большой живой 
и мертвый инвентарь. Началось бЪгство изъ поселка: часть 
направилась въ Семирфчье, часть въ Кустанай, Но боль- 
шинство вернулось обратно, такъ какъ устроиться на новыхъ 
мъстахъ не удалось: земли тамъ не’ давали, потому что 
пришельцы имфли уже надфлъ въ Сыръ-Дарьинской области. 
Поэтому не вернулось только 6 семей: онф продали свои 
надфлы въ МамаевкЪ. 

Поселокъ Тамерлановск сначала былъ разсчитанъ на 17 
дворовъ. Но въ 1892 году въ Чимкентсюй уфздъ былъ та- 
кой большой наплывъ переселенцевъ благодаря неурожаю 
въ Европейской Росси, что узздная администращя принуж- 
дена была указывать прибывающимъ возможность временно 
устроиться въ основанныхь уже селешяхъ и въ частности 
въ ТамерлановкЪ. Такъ какъ, кромъ того, большой наплывъ 
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переселенцевь былъ весною, во время половодья, то до- 
вольно значительная часть ихъ, вслЪдстве невозможности 
переправиться черезъ Арысь, задержалась въ Тамерлановк%. 
Этоть годъ былъ исключительный по своей урожайности: 
степь, насколько могъ охватить глазъ, ярко зеленфла; трава 
на лугахъ стояла выше пояса. Измученнымъ, изголодавшимся 
въ долгихъ поискахъ свободныхъ земель пришельцамъ по- 
нравилось въ ТамерлановкЪ; они р5шили здЪсь остаться. Т% 
17 хозяйствъ, которымъ была отведена земля, конечно, не 
хотфли подфлиться ею съ вновь прибывшими. Послфлше 
начали хлопоты въ уфздномъ управлени, причемъ заявляли, 
что „умруть, но изъ Тамерлановки не уйдутъ“. Этихъ вновь 
приселившихся 50 дворовъ пришлось оставить въ Тамерла- 
новкЪ, пообфщавъ первымъ 17 хозяйствамъ скорую при- 
рЪзку добавочной земли. Но прирЪзка не состоялась по той 
простой причинЪ, что. не откуда было взять земли: кругомъ 
компактною массою сидфли киргизы и безъ того уже стЪс- 
ненные изъящемъ у нихъ поливныхъ земель для образован! 
поселка Тамерлановки. р 

Такого рода явленвй можно было бы перечислить еще не 
мало, но подробно не будемъ на этомъ останавливаться, 
такъ какъ и безъ этого понятно, что при стихномъ пере- 
селеш и, каковое имфло мЪсто въ Сыръ-Дарьинской области 
10—15 лЪтъ тому назадъ, не могло быть и рЪзи о сооть$т- 
сти между числомъ переселенцевъ и количествомъ имю- 
щихся въ наличности свободныхъ участковъ. Въ то время 
не было въ кра ни ‘спещальныхъ учрежден для загото- 
влен!я переселенческихъ участковъ, ни общаго регулированя 
переселешя на тв или друмя окраины Росси. Переселенцы 
шли, кому куда вздумается, всльдстве чего немудрено, если 
на нфкоторыхъ окраинахъ создавалось довольно затрудни- 
тельное положеше не только для переселёнцевъ, но и для ту- 
земнаго населешя и лля мфстной администраши. 

Выше мы уже говорили, что въ образовавшихся селеняхь 
въ Чимкентскомъ уфздЪ составъ населен я опредфлился не 
сразу: отчасти онъ м$нялся, отчасти къ прежнимъ присоели- 
нялись новые переселенцы. Посмотримъ теперь, насколько 
это положен!е подтверждается цифрами. 


} 
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Больше ‘всего ‘переселенцев устроилось въ перодь. съ 
1891 по 1893 годъ:‘въиэто время водворилось` назучасткахь 
57.149; всфхъ переселившихся хозяйствъ. Номы уже! знаемъ, 
что! этотъ: перодъ- времени соотвфтствуеть какъ’разъ.наибо-: 
лфе- сильному-наплыву: переселенцевъ; когда администращей: 
было устроено’ большинство селений: Въ послфлией табличк® 
нась теперь ‘бол$е‘интересуеть вопросв о‘ позднЪйшемт присе- 
лени крестьянъ. Изъ ‘числа ‘указанныхъ'18‘селешй ‘послёднимь 
быль ‘образованъ’‘в’5?'1899`поду. ‘поселокы Петропавловка: 
Поздн%е” 1899 года’ нетбыло ‘образовано?ни одного! селеня: 
Между тЬмъ ‘изъ’ таблиць?”мы" видимо что переселенцы 
устраивались въ ‘старыхъ селешыхьои ‘посл 1899°года:’въ 
перюдъ времени‘ съ 1900710751908 тодъ'‘устроилосв?9;995/; 
общаго ‘числа: ‘переселенцев. съ 19047051905 годъ-—=1}140/, 
всвхъ переселенцевь и; ‘наконец; Въ голЪ -изслфдованя 
(1906): устроилось "0,38; твевхьх хозяйствь Вновь прибываю- 
ще ‘устраивались’ отчасти наснадълахь уходивтихь пересе- 
ленцевъ, которымъ ' почему=либо-не нравились ‘участки, но 
такихъ счастливцевъ ‘еравнительно было немного: Даже съ 
заполнешемь ' всхъ’‘надфзловъ ‘притокъ”‘новыхъ ‘переселен- 
цевъ все-таки не’ прекращался. Семьи, ‘ужегустроивиияся въ 
Туркестанскомъ кра%, продолжали’ писать ить ‘Росно своимъ 
родственникам; эти’ послёдне; посл ‘ликвидащи‘имущества 
въ Росси; Ъхали въ Туркестанъ’ совершенно ‘на ‘авось; такь 
какъ не знали; будутъ-ли’ отведены имъ'участки и ‘удастся-ли 
на нихь устроиться. Въ ‘данномъ случаЪ’ для ‘переселенцевъ 
важно было, что въ Туркестан живутъ уже хорошо“устроив= 
шеся родственники, у которыхъ можно въ первое время и 
остановиться. Переселялись, . разумЪется, ине. только. род- 
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ственники: пр&зжали и семьи совершенно постороння. ВсЪмъ 
нужно было такъ или иначе устраиваться. Для этого съ те- 
чешемъ времени выработался совершенно опредфленный 
порядокъ. Если вновь прибывше, съ одной стороны, распо- 
лагали деньгами, а съ другой—попадали въ поселокь въ та- 
кой удобный моментъ, когда уходилъ кто-либо изъ старыхъ 
жителей, то все устройство заключалось лишь въ томъ, что 
надфлъ отъ одного лица переходилъ къ другому и этимъ 
дЪло кончалось. Когда же свободныхъ надфловъ не оказы- 
валось, вопросъ усложняЛся въ значительной стецени. Но и 
въ этомъ случаЪ переселенцы особенно не унывали: устраи- 
вались въ старыхъ селешяхъь или въ качествЪ батраковъ, 
что было совсфмъ не трудно вслЪдстве дороговизны рабо- 
чихъ рукъ, или старались купить въ одномъ изъ селенйй 
хотя-бы небольшой клочекъ усадьбы, безъ права пользова- 
вя другими угодьями надЪфльной земли. Когда такимъ обра- 
зомъ вновь прибывшимъ удавалось обзавестись усадьбой, они 
старались во что бы то ни стало заарендовать у киргизъ 
землю, годную для производства посфвовъ — орошенную 
(поливную) или богарную, на которой посЪвы производятся 
подъ дождь. Такого рода аренда въ большинствЪ случаевъ 
удавалась переселенцамъ, потому что въ этой части Чимкент 
скаго уфзда (юго-восточная часть, прилегающая къ Алатаус- 
скимъ горамъ) киргизы массами переходятъ отъ скотоводче- 
скаго къ земледЪльческому хозяйству, при которомъ значи- 
тельная часть пастбищъ становится излишней. Аренда въ 
большинствЪ случаевъ заключалась долгосрочная: на 19, 30 
и даже 99 льть. При этомъ, въ виду продолжительности 
срока аренды, переселенцы въ большинствЪ случаевъ замЪ- 
няють при разговорахъ. слово арендовать словомъ купить *). 

Когда хозяйство переселенцевъь устанавливается доста- 
точно прочно, крестьяне не рфдко заарендовывають у кир- 
гизъ для посфва пшеницы очень значительныя площади. По 
прошестви нЪсколькихъ лЪть хозяйство переселенцевъ, им ю- 
щихъ въ надфль только одну усадебную землю, получен- 
ную посредствомъ покупки, ничЪмъ не отличается отъ хо- 


*) Киргизы, какъ извЪстно, согласно закова, продавать землю не мо- 
тутъ, потому что она считается государственоой: 
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зяйства крестьянъ, получившихъ въ одному» изъ селен!й пол- 
ный надфлъ. Объ этомъ свидЪтельствуютъ сами безнадль- 
ные переселенцы, но кромф этого подтверждается также 
данными объ ихъ экономическомъ положеши, полученными 
въ 1906 году посредствомъ хозяйственно-статистическаго из- 
сльдованя. Всего такихъ хозяйствъ, не пользующихся пол- 
нымъ надфломъ, было зарегистрировано при производствЪ 
изсльдован!я 173, другими словами 14,55\/, всего числа хо- 
зяйствъ. Больше всего неустроенныхъ окончательно семей 
находится въ Антоновкв—18 или 51,43°/, КорниловкЪ—20 
или 39,22°/ , Черной РфчкЪ— 15 или 24,59°/, и Бълыхъ Водахъ— 
22 или 22,92°/‚. Въ остальныхъ селен яхъ проценть неустроен- 
ныхъ колеблется отъ 1,4197, (въ Георчевскомъ) до 18,54°/ (въ 
Высокомъ). 

Переселенцы Чимкентскаго уфзда въ громадномъ боль- 
шинствъ случаевъ являются выходцами изъ южной и сред- 
ней полосы Европейской Росси. Сюда относятся слъдующя 
губерн!и: Курская, Саратовская, Самарская, Оренбургская, 
Пензенская, Черниговская, Полтавская, Орловская, Харьков- 
ская, Кевская, Екатеринославская, Тамбовская, Воронежская, 
Астраханская, Таврическая, Ставропольская, Могилевская, 
Уфимская, Рязанская, Симбирская, Тульская, Смоленская и 
области Войска Донского и Кубанская, Къ этой группЪ гу- 
беры!й относится въ общей сложности 93,949/, всфхъ пересе- 
ленцевъ, причемъ наибольший процентъ ихъ падаеть на гу- 
бернш: Харьковскую—19,64°/, область Войска Донского— 
14,48/, Воронежскую — 12,34°/› и Астраханскую — 10,2°/, 
всфхъ переселившихся въ Чимкентск уфздъ хозяйствъ. Та- 
кимъ образомъ, на долю всхъ другихъ перечисленныхъ гу- 
берн И остается 37,289/, переселенцевъ. 

Но въ Чимкентскомъ уЪэдф есть небольшое число кре- 
стьянъ и изъ сфверныхъ губерый Европейской Россйи: Перм- 
ской, Вятской, Тверской и даже Архангельской. Но число 
ихъ все-таки ничтожно: оно составляетъ всего лишь 1,149), 
отъ общаго числа переселившихся. 

Наконець, къ третьей групп относятся переселенцы изъ 
Аз1и, губершй Тобольской, Томской и областей Тургайской, 
Акмолинской и Сыръ-Дарьинской, къ которой принадлежить 


‚и Чимкентскй уфздъ. Число переселенцевъ изъ этихъ месть 
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немногимъ болЪе, чёмъ съ сфвера Европейской Росейи- 
всего 2,15%, 

Остается упомянуть еще о солдатахъ, отбывающихъ воин- 
скую повинность въ Туркестанскомъ краЪ, которыхъ насчи- 
тывается 0,755) и о тВхъ переселенческихь хозяйствахъ, 
мЪсто первоначальнаго жительства которыхъ неудалось опре- 
дЪлить—ихъ 2,02°/, отъ общаго числа. 

Крестьяне переселялись или по паспортамъ или по про- 
ходному свидфтельству. Къ первой категор!и относится 
72,08°/, всхъ переселенцевъ, а ко второй 10,79°/, причемъ о 
17,13°/, переселенцевъ свфдЪНЙ не имъется, 

Переходя теперь къ характеристикЪ экономическаго по- 
ложешя крестьянъ на родинЪ, прежде всего необходимо от- 
мЬтить, что подавляющее число крестьянъ занималось на 
мЪстЪ выхода самостоятельно хлЪбопашествомь и только 
небольшое число сельско-хозяйственнымъ наймомъ, промыс- 
лами и службой. Хозяйства, занимавияся земледфтемъ, со- 
ставляютъ 82,295), сельско-хозяйственнымъ наймомъ— 2,85) , 
промыслами и службой 3,06°/, и неизвфстно чфмъ 11,85%/,. 
При занят!и земледълемъ преобладающей формой земле- 
пользовашя на родинф является общинная, распространяю- 
щаяся на 87,22%), хозяйствъ. Подворное землепользоваше 
имфли только 11,215) всъхь хозяйствъ *). Кром своихъ 
надфльныхъ земель, переселенцы имфли на родинЪ запашки 
на собственныхь земляхъ и арендованныхъ. О числь хо- 
зяйствъ, занимавшихся на каждой изъ указанныхъ категорий 
земель, видно изъ слфдующей таблички: 


до 


Число хозяйствъ, занимавшихся зомле- 
дДЪМемъ на земляхь, 


ЗЕ | мы 

в НЕ ы 

ЕЕ: 

в а 

= +8 16 ЕЕ 

ЕЯ 

: Е 

ЕЕ 

#1 о |335 ВЕ аа 68 
| Вь абсолютной величинв ..| 307 12115 118 139 |233 
 » Продентахь ыы. | 47.581 1.88] 2853] 3,01 | 91,50] 3,56 
р: В 


В 
к: Не получено свздвый объ этомт отъ 7 хозяйетьт, т.-в, 1,57/.. 
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Отсюда видно, что только на надЪльныхЪ и собственных 
земляхь имфли хозяйство 49,38°/, ‘переселенцевъ, т, е. менфе 
половины всего ихъ числа. Остальная же половина за недо- 
статкомъ своей земли должна была прибЪгать къ’арендЪ, 
причемъ исключительно на арендованныхъ земляхъ имфлось 
хозяйство`у 23,535, переселенцевъ, на‘надзльныхь-иарендо- 
ванныхъ 21,52°/, и на собственныхъ и арендованныхъ 2,010, 
всЪхъ переселенцевъ (о 23 хозяйствахь свфдфнйЙ не полу- 
чено). Такимъ образомъ можно сказать, что, огромное боль: 
шинство переселенцевъ страдало на родинЪ значительнымъ 
малоземельемъ. Безъ усадьбы -и пашни насчитывалось на 
мфстахъ выхода 110 хозяйствъ, или 14,010/,. Въ общемъ хо- 
зяйства группируются слздующимъ образомъ по разм$ру 
посфвной площади на родин% *): 


Засъвавшихь. Число хоз. въ М, 

До 1 десятины: т 8: 

Оть 1’ до .Згдес. 26,01, 
Е 18:58: 
О о 19,19. 
б-р 5:42; 

Свыше 15 дес. 6,19. 


Наибольш!й процентъ хозяйствъ падаетъь на группу съ 
посфвомъ оть 1 до 3 дес. До 10 дес. засЪвало на родинЪ 
67,18°/ всфхъ хозяйствъ, другими словами—значительное боль- 
шинство ихъ принадлежало къ разряду мелкихъ хозяйствъ. 

Семьи, ведущия въ ТуркестанЪ крупное хозяйство, имфли 
и на родинф больший размЪръ запашки. Это съ наглядностью 
обнаруживается, если слфлать группировку хозяйствъ по 
посфвной площади на родинф, сопоставивъ ее съ группиров- 


кою на площади посфва въ настоящее время “*). 
Г Г и 


=) 0121.21%, хозяйств свёдвнЙ собрать’ неудалоеь, тук. мноте пере 
АННЫ ушли изъ „Ввр. Ровене 15-м болве лЪть тому ‘назад, 
**) По, площади, посфва- въ настоящее время всЪ хозяйства разгруп- 
пированы савдующимь образом: п труппа беаъ посЪва, И засьваю- 
щихь до 4 дес» т —оть 4 до 8. дес. ‚ок 8 до во, \-оть 6 


т = 


Группировка дворовъ по количеству поеъвной 
Группы пересе- площади на родинЪ. 


дот. ; 5—10 |10—15 
| 


ленцевъ. 


15,58 | 14,91 3,10 
| 


2 | 21,60 | 2348 я 8.64 | 14,51 


Итакъ, хозяйства, принадлежанИя здЪсь въ Туркестан къ 
разряду состоятельныхъ, и на родинф относились къ наи- 
болЪе зажиточнымъ. Подтверждешемъ этой мысли являются 
также данныя о количествЪ скота, которымъ обладали пере- 


селенцы на родинЪ. 
На 1 хоз. приходилось гол. 


Группировка по площади носвва скота на родинь. 

въ Туркестан». Лошадея. Раб, воловъ. / Коровъ. 
В НЕЕ Я, 1 0,81 0,94 
о а 1,07 1,82 2,09 
[ВН 1,06 1,75 1,41 
о оыы Е 1,14 1,51 1,56 
Е 1,13 2,54 1,96 
М в ва 1,35 2,17 1,78 
Ве 1,38 2.46 1,88 
Мея а не 1,31 3,16 2,44 
, 1,18 2,07 1,76. 


Отсюда видно, что хозяйства, имюция больш размфръ 
запашки въ ТуркестанЪ, обладали и большимъ количествомъ 
скота на родинЪ. При этомъ увеличене размфровъ ското- 
водства по группамъ выливается почти совершенно въ пра- 
вильные ряды. Въ этомъ, конечно, нзтъ ничего удивительнаго, 
потому что устройство на новыхъ мфстахъ требуеть затрать 
какъ на постройки, такъ равно и на прюбрьтене живого и 
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мертваго инвентаря. Семьи, узхавшИя изъ Европейской Рос- 
си съ достаточнымъ количествомъ денегь, по прибыти на 
мЪсто переселешя имфли всё данныя для надлежащаго обо- 
рудованя здЪсь своего хозяйства. Наоборотъ, бЪдныя семьи, 
не имфя собственныхъ средствъ, могли разсчитывать только 
на правительственныя ссуды, но послЪдня, какъ увидимъ 
ниже, выдавались далеко не въ достаточномъ количествЪ, 

Посль ликвидаши имущества на родинф, крестьяне ста- 
новились „переселенцами“ и съ этого момента начинали ски- 
таться въ поискахъ земли. Только около половины всЪхъ пе- 
реселенцевъ (56,82°/5) пришло прямо въ Чимкентскй уфздь 
и здфсь водворилось на отведенныхъ участкахъ. Остальные 
же 43,18%/о семей, прежде чЪмъ водвориться въ Чимкентскомъ 
УБздЪ, скитались частью по Европейской Росси и частью по 
Сибири и Туркестану. На промежуточныхь мфстахь въ 
Европейской Росси проживало 55,46°/0 семей, въ Сибири— 
13,27°/о и въ Туркестан —29,79% (объ 1,485/о дворовъ св%- 
дЪНШ не имфется). При проживани на промежуточныхь 
мЬстахъ переселенцы, не имя своего хозяйства, занимались 
обыкновенно чфмъ попало вплоть до нищенства. Вообще 
выяснить родъ занят переселенцевъ во время проживавя 
ихъ на промежуточныхь мЪстахъ чрезвычайно трудно, но 
все-таки можно сказать съ увфренностью, что большинство 
изъ нихь занималось сельско-хозяйственными промыслами 
(наймомъ). Продолжительность проживаня переселенцевъ на 
промежуточныхь мЪстахь чрезвычайно разнообразна; объ 
этомъ даеть представлеше слЗдующая табличка: 


Группировка дворовь по продолжительности проживашя на 
промежуточныхь мЪетахъ. 


0], хозяйствъ, при- 
бывшихъ въ поселок, 
въ годъ выхода съ 


Чрезъ 1 годъ. 
Чреаъ 2 года. 
Чреаъ 3 годл. 
Чрезъ 6 и 0о- 


| 
родины. 


1,18 9,15 11,80 | 12,98 22,1 42,18 | 
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Водворилось переселенцевъ въ Чимкентскомъ Ууфздь въ 
годъ выхода съ родины всего лишь 1,189/о семей. Остальные, 
т.е. почти вс переселенцы Узда, прежде чЪмъ окончательно 
водвориться, проживали на промежуточныхь мЪстахь кто 
годъ--два, а кто и болфе 6 лЪтъ.При этомъ проживавшихь 
дольше на промежуточномъ м$ст значительно больший про- 
центъ, чмъ проживавшихъ короткое время. Въ этомъ от- 
ношени таблица даетъ совершенно правильный рядъ, 

При выходЪ съ родины переселенцы брали съ собою не 
только деньги, если таковыя имфлись, но даже скотъ, орудя 
обработки почвы, земледльчесмя машины и хлфбъ, не го- 
воря уже о домашнемъ имуществЪ. Безъ всякаго имущества 
являлись переселенцы въ Чимкентсюй уфздъ лишь въ незна- 
чительномъ числЪ: такихъ было: 11,049/% всЪхъ семей. Семьи, 
привезия съ собой деньги, составляють 41,37%/ оть общаго 
количества переселившихся хозяйствъ, но размфръ обезпе- 
ченя хозяйства деньгами сравнительно невеликъ: въ сред- 
немъ на 1 семью приходится 133,18 руб. По группамъ пере- 
селенцевъ эта величина измфняется слЪдующимъ образомъ: 


На 1 хоз. прихо- о семей, при- На | хов. 
Группы переселенцевъ. дится способн. кт)» шедшихъ съ приходится 


труд. деньгами. рублей. 

И 44 2,49 31,25 241,50 
Падение В 2,90 39,71 144,24 
Ира бриииалья 3,37 40,57 118,11 
НЫ 3,69 37,50 143,06 
Меры 4,38 39,54 128,19 
ОЕ 4,32, 47,83 106,41 
М аи 4,62 40,86 181,97 


УЕ ПЕ, 4,93 52,38 110,30. 


Изъ этихъ двухъ цифровыхъ колоннъ видно, что въ 
высшихъ по посЪву группахъ значительно больше процентъ 
хозяйствъ вообще привезшихъ съ собою деньги, и нЪсколько 
меньше размфръ обезпечен!я каждой отдфльной семьи, при- 
шедшей съ деньгами. На основан!и этого можно заключить, 
что на развит!е хозяйства переселенцевъ вляетъ, кромЪ раз- 
мЪра денежнаго обезпечены, еще наличность въ хозяйствЪ 
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рабочей силы. ДЪйствительно, при весьма благопр!ятныхъ 
для земледфлия естественно-историческихь услов/яхь Турке- 
станскаго края весьма важно обезпечеше хозяйства рабочими 
руками. Если въ этомъ недостатка не встрчается и кь тому 
же имфется на лицо хотя бы небольшая сравнительно сумма 
денегъ (130—150 р.) для перваго обзаведеня, развит хо- 
зяйства можно считать вполнЪ обезпеченнымъ. Въ какихъ 
предфлахъ колеблется вообще денежное обезпечене пересе- 
ленцевъ, видно изъ слЪдующей группировки дворовъ по ко- 
личеству привезенныхъ въ поселокъ денегъ, 
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Болфе \/з переселенцевъ, изъ числа привезшихъ съ собою 
деньги, им$ло въ моментъ водворен!я не болЪе 95 руб. на 
семью—сумму совершенно ничтожную сравнительно съ тфми 
затратами, которыя предстояло произвести по оборудованйю 
хозяйства. Были, конечно, семьи, привезши!я съ собою и больше 
денегъ, что подтверждается таблицей, но уже одно то, что 
значительно болфе № общаго числа переселенцевъ оказалось 
совершенно не обезпеченнымъ,—требовало въ той или ИНОЙ 
формЪ правительственной помощи. Таковая помощь и была 
оказана переселенцамъ въ видЪ особаго пособ}. Но прежде, 
чЪмъ перейти къ выяснено размфра послЪдняго; посмотримъ 
еще, какое имущество, кромЪ денегъ, было привезено пере- 
селенцами вь Чимкентскй уфздъ и сколько его приходилось 


на одно хозяйство. 
12% 
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На 1 хозяйство приходится привезеннаго 


Е 

Е имущества. 
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0,06 1,00 8,06 

0,06 1,61 9,52 
| = 5,62 10,24 
| | 

0,02 0,91 Тл+ 


Изъ всфхъ видовъ имущества болыше всего было при- 
везено скота и домашнихъ принадлежностей. Въ соотвЪт- 
ственныхъ столбцахъ цифръ снова наблюдается прямое со- 
отношене между зажиточностью переселенцевъ въ настоящее 
время и въ моменть водворешя. Остальныхъ видовъ иму- 
щества привезено было немного и, очевидно, количество его 
зависфло отъ разныхъ случайныхъ причинъ. ВслЪдстве этого 
не получается и правильнаго соотношешя по группамъ хо- 
зяйствъ. 

Благодаря низкому матеральному уровню большинства 
переселенцевъ, почти всЪ они получили въ томъ или иномъ 
видЪ правительственное пособе. Очевидно, не пользовались 
казенной ссудой только т хозяйства, которыя почему либо 
не остались въ образованныхъь администрашей поселкахъ. 
Всего получившихъ ссуду оказалось по изслдованНо 73, 43%/5 
хозяйствъ при 11,46°/о, о которыхъ свздЪНЙ не получено. 


вы 


Остальные 15,11/% переселенцевь никакого пособя на 
устройство хозяйства не получили. Большинство хозяйствъ 
получили ссудную помощь въ годъ водворены на участкв. 
Такихъ было 83,19% хозяйствъ; получившихъ ссуду во 2-ой 
годъ— 14,58% и въ 3-Й годъ—2,23%/о отъ общаго числа пе- 
реселенцевъ. Ссуда выдавалась деньгами, хлЪбомъ на сЪмена 
и продовольстые и лЪсомъ. Ссуды деньгами получило 79,299/5 
всфхъ переселившихся хозяйствъ. Если же взять отношене 
хозяйствъ, получившихъ ссуду деньгами къ хозяйствамъ во- 
обще получившимъ ссуду, то такое отношене составить 
98,46%о, т,-е. деньги получили почти всф хозяйства, которымъ 
была оказана правительственная помощь. О размфрф де- 
нежной помощи, оказанной каждому двору, можно судить по 
сльдующимъ даннымъ: 


Хозяйствъ, получившихъ‘ пособе деньгами: 
До 25 руб, Оть 25 до 50 руб. Оть 50 до 100 руб. 
34,49 0/5 61,50% 4,01 9/о, 


Отсюда видно, что главной массЪ хозяйствь пособе вы: 
дано въ размёрЪ отъ 25 до 50 рублей: въ этой группь по- 
лучившихь пособе деньгами находится 61,59/о переселенцевъ: 
КромЪ того не больше 25 руб. получило около № пересе- 
ленцевъ и свыше 50 руб. всего лишь 4,019/о. 

КромЪ денегъ, еще было вылано переселенцамъ хлЪба на 
обсфменеше полей въ среднемъ по 6,06 пуда на хозяйство и 
на продовольстые по 0,6 пуд.; всего пришлось на хозяйство 
6,66 пуд. ЛЪса, выданнаго изъ казны, приходится по ‘1,22 
бревна на хозяйство. 

ПослЪ водвореШя на новыхъ мЪстахъ огромное боль- 
щинство переселенцевъ (около 805/05) обзавелось хозяйствомъ 
въ первый же годъ жизни въ поселкЪ. Остальныя хозяйства 
находили для себя заработокъ въ большинствЪ случаевъ въ 
своихъ же или въ сосфднихъ селеняхъ—нанимались на сель- 
ско-хозяйственныя и друМя работы, НЪкоторые переселенцы, 
особенно изъ селенй, расположенныхъ по рфкф Арыси, даже 
послЪ обзаведен!я хозяйствомъ, посылали избыточныхь ра- 
ботниковъ для земляныхь и другихъ работъ на постройку 


182 


а 


южной части Оренбургъ-Тащкентской желфзной дороги. Эта 
послфдняя прошла отъ н%Ъкоторыхъ селемй въ разстояни 
50—70 верстъ *). 

Изъ всего количества переселенцевъ произвело посЪвы */* 
хозяйствъ (75,820/). Процентъ дворовъ, произведшихъ посфвы 
въ первый годъ посл водвореня въ поселкЪ, по группамъ 
переселенцевъ повышается слздующимъ образомъ: 


В лы ВУИ 33,33 
ОЙ ИА 61,76 
О я 74,43 
АРЬЕ 77,27 
У . 73,64 
У 89,13 
УП 80,65 
УШ ; 81,25 
75,82. 


Отсюда видимъ, что между зажиточностью крестьянъ въ 
настоящее время и производствомъ посфва въ первый же 
годъ водвореня существуеть прямая зависимость: раньше 
другихъ обзаводились земледЪльческимъ хозяйствомъ пере- 
селенцы изъ высшихъ группъ. Но изъ приведенныхъ  ранфе 
данныхъ извфстно уже, что въ высшихъ группахъ находятся 
хозяйства наиболЪе обезпеченныя деньгами въ моментъ 
водворен!я. Отсюда очевидно, что скорое устройство хозяй- 
ства на новыхъ мъстахъ доступно, преимущественно, тЬмъ 
семьямъ, которыя явились изъ Европейской Росси съ нЪко- 
торымъ запасомъ денегъ. Другими словами, наиболье удач- 
нымъ колонизащоннымъ элементомъ являются теперь кре- 
стьяне изъ зажиточныхъ слоевъ. 

О группировкЪ хозяйствъ по размфрамъ посЪфва, произ- 
веденнаго переселенцами въ первый годъ водвореня, видно. 
изъ слфдующей таблички. 


*) Эти селены находятся въ наиболье плохихь ЕО С 
ческихь условяхъ. 
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Группы 9/, хозяйст. поезившихь. 
До 1 дос. 1—3 3—5 Свыше 5 дее. 
1-4... 44,63 45,3 8,39 1,68 „ 
48: % 439723 27.63°59.87 7.28 5,26, 
36,04 52,66 7,81 349, 


Больше половины хозяйствъ въ первый годъ засЪяло отъ 
1 до 3 дес. Выше этого размфра былъ сдланъ посфвъ только 
у 11,37/, хозяйствъ. Меньше 1 дес, засфяло въ первый годъ 
около 1/з переселенцевъ. При этомъ наблюдается, что боль- 
ш посфвъ сдьланъ былъ въ высшихъ группахъ хозяйствъ, 
меньшй—въ низшихъ. Аналогичное этому явлене наблю- 
дается и въ отношени обзаведеня инвентаремъ: въ высшихь 
по посЪву группахъ въ первый годъ водвореня прюбрЪтено 
инвентаря больше, ч$мъ въ низшихъ. 


На 1 хоз. пр1обрь- 9/0 хозяйствъ, прюбртшихь 
тено въ 1-й годъ. только. 

р 91| р ] 
1 


Группы пересе- 
ленцевъ. 


Возведено 


Головъ 
крупнаго 
скота. 
построек. 
-| Куцлено 
оруд.обраб. 
почвы, 
Инвентарь. 
Скотъ и 
постройки. 
Окотъ, ин- 
вент. и по- 
стройки. 


52,04 


| 
| 
0,33 | 48,18) 


| бл | 50,08 


Изъ этой таблицы узнаемъ, что въ первый годъ водво- 
решя переселенцы больше всего заботились о возведен 
построекъ, что, конечно, является совершенно понятнымъ. 
Въ этотъ годъ успфли обзавестись постройками почти всЪ 
переселенцы, т.-е. 93,76°/, общаго ихъ числа. Причемъ, около 
половины переселенцевъ посл возведен!я построекъ не имфло 
уже средствъ на прюобрЪтеше какого-либо другого инвентаря. 
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Но были переселенцы, средства которыхъ позволяли, наряду 
съ постройками, обзавестись также живымъ и мертвымъ 
инвентаремъ: хозяйствъ, обзаведшихся постройками и ско- 
томъ, насчитывается 27,159), а обзаведшихся постройками, 
скотомъ и инвентаремъ 16,53°/. Главная часть послЪднихъ 
(20,74°/) падаеть на высшИя по зажиточности группы. 

Незначительное число переселенческихъ хозяйствъ (6,249/,) 
не могло возвести построекъ въ первый годъ и ограничилось 
лишь пр!обр5тенемъ скота и инвентаря. Не имЪя собствен- 
ныхъ домовъ, эта часть переселенцевъ временно ютилась ‘на 
квартирахъ У односельчанъ. 

Описавъ въ общихъ чертахъ истор  переселеня и во- 
двореня крестьянъ въ Чимкентскомъ УБздЪ, мы полагаемъ, 
что не безынтересно сравнить теперь экономическое положе- 
не переселенцевъ на родинЪ и вь первые годы устройства 
на участкахъ съ экономическимъ положешемъ ихъ въ на- 
стоящее время. Для этого приводимъ еще свфдЪныя объ 
обезпечени переселенческаго хозяйства въ настоящее время 
пашнями, покосомъ и живымъ и мертвымъ инвентаремъ. При- 
водимъ сначала данныя о размфрахъ пахотнаго и сфнокос- 
наго хозяйства. 


Приходится десятин на 1 хозяйство, 
Группа а — Изъ нихъ. Изъ цих. 

переселен- 
цевъ. 


Пашни. | Полив- | Нено- | Покосъ. Полив- Нено- 


ной. ливной, вой. ливной. 


—=0185— 


ВсЪ хозяйства въ этой таблиць разгруппированы по пло- 
щади посфва, причемъ обозначеше группъ и количество 
(въ /о%) хозяйствъ въ каждой группЪ видно изъ сл$лую- 
щихъ данныхъ. 


1-безь посЪва у ,66 | 1 

П—съ посфвомъ до 4 дес. .... 12,98|16,59%/о 
Шр—оть 4,01 ОЧ 

1У— ,„ 8,01 В, аки 19104157 ,319/ 
У— „ 12,01 936 
р ь 

УП „ 20,01 „ 30 ...... 9,69196,10% 
УШ-—Свыше ее —. 
100. 


Хозяйствъ, засфвающихъ до 4 дес. вмфстЪ съ безпосфв- 
ными, находится въ изслфдованныхь селеняхъ 16,599/, за- 
сЪвающихъ отъ 4,01 дес. до 16 дес.—57,31°/5 и засфвающихъ 
болЪе 16 дес. 26,1°/0. Сопоставимъ теперь по этимъ боль- 
шимъ посфвнымъ интерваламъ группировку хозяйствъ на 
родин и въ Чимкентскомъ уфздЪ; 


Чиело хозяйству въ 0/0/, засфвавшихъ. 


7 | 
До 4 д. съ безпосвв, | Оть 4 до 16 дее. | Свыше 16 дес, 
| в] | . 
А а Ба 
На | ых 5 вн 
оне 
Е а я 
родин®. М8 РЕ й А РЕ 
с 1 с 
Е 1 Нд 
50,87 16,59 | 3894 591 119 26 


Отсюда видимъ, что группировка хозяйствъ по экономи: 
ческому положенйо въ настоящее время совершенно другая: 


[5 т ь у 
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безпосфвныя хозяйства вмфстБ съ засфвающими до 4 дес. 
составляли на родинф больше половины всхъ обслЪдован- 
ныхъ дворовъ, въ настоящее же время эта категор!я кресть- 
янъ составляетъ всего лишь 16,59%/о. Напротивъ, значитель- 
ное большинство переселенцевъ (57,319/5) въ настоящее время 
засфваеть отъ 4 до 16 дес. Что же касается хозяйствъ, за- 
сЪвающихъ площадь больше 16 десятинъ, то таковыхъ въ 
годъ изслЬдовашя было зарегистровано около \/1. общаго 
числа (26,15/о), тогда какъ на родин эта категор!я хозяйствъ 
составляла ничтожную группу въ 1,195 отъ общаго числа. 
Въ среднемъ на родинЪ на одно хозяйство приходилось 
5,98 дес. пашни, въ Чимкентскомъ же уфздЪ на | хозяйство 
приходится 14,1 дес. пашни. Изъ этого числа 10,75 дес. при- 
читается поливной пашни и 3,35 дес. богарной. По отдфль- 
нымъ группамъ площадь пашни, причитающейся на одно 
хозяйство, постепенно возрастаеть отъ 3,99 дес. въ 1 групп5 
до 42,91 дес. въ УШ группЪ. Отдфльныя хозяйства изь УШ 
группы засфваютъ огромныя площади —по 80 и 100 десятинъ. 
При этомъ къ надфльнымъ пашнямъ присоединяется значи- 
тельная площадь земли, взятая въ аренду у киргизъ *). Куль- 
тивируется преимущественно пшеница; кромЪ того высфвается 
ячмень, овесъ, ленъ, просо, кунакъ, подсолнечникъ, карто- 
фель, чечевица, кунжутъ, горохъ, конопля, люцерна, арбузы, 
дыня и тыква. Но повторяемъ, главнфйшимъ растешемъ 
является озимая и яровая пшеница, Посфвовъ хлопка не 
встрЪчается совершенно. Вспашка производится въ боль- 
шинствЪ случаевь двухъ-лемешными плугами, которыхъ въ 
среднемъ приходится 1,03 на хозяйство. Изъ машинъ для 
уборки хлЪба н$зкоторыя хозяйства имЪютъ жнейки, косилки, 
вфялки и конныя грабли. Молотьба производится каменными 
катками—молотилокъ не имЪютъ. 

Что же касается обезпечен!я хозяйства скотомъ, то и въ 
этомъ отношении переселенцы въ Чимкентскомъ уфздЪ на- 


< *) Описываемыя селен!я находятся въ районЪ, который изелдо- 
ванъ былъ Сыръ-Дарьинской статистической парИей въ томъ же 1906 г. 
По этому району опредвлено излишковъ около 70.000 дес. Ом. „Мате- 
влы по киргизекому землепользованио“, Чимкентек!й узадъ томъ Г. 
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ходятся въ несравненно лучшихъ условяхъ, чфмъ на родинЪ. 
Вотъ сравнительная таблица численности скота на родинз 
и въ моментъ изслфдованйя: 

—Д— 


Нат хозяйство приходится. 


Лошадей. Быковъ, Коровъ. 
т 
Е = 

На | За Е Еа Е ва 
> ы | ЕР Е > 

ЖА | ыы Е ЕВ 
родин*. ны | [2 | иж = РАЙ. 
[Е & а з э8 

| И Е м5 

| 


го 
5 
я 


1,18 1,97 


Въ Чимкентскомь уфздь переселенческое хозяйство болЪе 
обезпечено крупнымъ скотомъ, чфмъ въ Европейской Росси. 
КромЪ того, переселенцы имзють значительное количество 
мелкаго скота—въ среднемъ 17,43 головы на хозяйство. 

Изъ приведенныхъ сопоставленй размфровъ хозяйства пе- 
реселенцевь на родинф и въ Туркестанв можемъ сдфлать 
выводъ, что несмотря на всЪ трудности ‘устройства на но- 
выхь мфстахъ, особенно въ прежнее время, когда не было 
еще спещальныхь учрежден! въ кра. для помощи пересе- 
ленцамтъ, хозяйство послфднихъ все-таки въ конц концовъ 
прюбрЪло необходимую устойчивость и даже. значительное 
благосостоян!е, 5 

П. Скрыплевъ. 


го 
И) 
Отдфльный оттискть изъ Записокть Восточнаго ОтдЕлен!я 
Императорскаго Русскаго Археологическаго Общества: 


Томъ ХУШ. 


А СЕМЕТЕТОВ"Ь- 


НАДПИСИ 


НА ПОРТАЛЪ МЕЧЕТИ 


ВЪ МЕШЕД-И-МИСР!АНЪ, 


САНКТПЕТЕРБУРГЪ. 
ТИПОГРАФЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМИ НАУБЪ. 
Вас. Остр., 0 лин. № 19. 

1905. 


‘ 
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Надписи на порталЪ мечети въ Мешед-и-Миср1Анъ.. 


Подъ именемъ «Мешед-и-Миер!ант» (по персидскому произношению) 
или «Мешед-и-Местер!анъ» (а также «Мест-Дебранъ», «Мест-Довранъ» и 
«Месторланъ» по произношентю туркменъ) извфетны развалины большого 
города, находящяся въ Чикишлярскомъ приставствф Красноводскаго уЪзда, 
Закасшйской области. Онф лежать въ безводной и потому совершенно без- 
плодной мфетности, на пути отъ укрилешя Чатлы къ караванной дорогЪ, 
ведущей отъ Чикишляра къ ст. «Айдинтъ», Средне-Аз1атской желЁзной дороги. 

Окружающая эти развалины мЪетность донынф сохранила, слды бы- 
лой культуры: сЪверо-западнфе лежалъ развалины крпостей: Кызганяй 
и Гечи-Калхасы, на югъ и вокругъ погибшаго города — остатки гранд1оз- 
ныхъ ирригащонныхъ сооружений *). 

Литература мало удфлила вниман!я этимъ, во всякомъ случав въ вы- 


1) Статья въ корректурБ была просмотрьна В.А. Жуковскимъ, которому принадле- 
жать примфчанйя, отмфченныя инищалами В. ЖК. 

2) Бывш топограхъ штаба 2-го Туркестанскаго армейскаго корпуса, капитан 
Г. Д. Лукинъ, показывалъ намъ составленный имъ подробный паанъ оросительной системы 
Мешед-и-Мисранъ. Главною особенностью въ этой систем, судя по этому плану, являлся 
искусственно отведенный къ городу рукавъ р. Атрека, изъ котораго питались водою много- 
численные арыки и кяризы. Ближайшее же разстоян!е отъ развалинъ до р. Атрека не 
менфе пятидесяти верстъ- 
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сокой степени интереснымъ, развалинамъ?), 
описашя Мешед-и-Миерть лишены того, ч 
изложеншя, т. е, рисунковъ, 

Настояще Фотографическе снимки съ наибол 
линъ Мешед-и-Мисранъ были сдфланы и 
это Б. Н. Кастальским 


да и эти не особенно щедрыя 
‘го составляет Душу каждаго 


е интересныхь разва- 
любезно подарены пишущему 
ъ*). Послдн!Й посфтиль эти развалины въ пол 
1902 года и произвель при этомъ весьма цфиныя съемо 
дваяюция какъ расположеше города и его цитадели, такъ и характер 
сооружений послфдней. Кром ‘того, Б. Н. Кастальскимъ было собрано 
на мфстБ развалинъ нфеколько черепковъ глиняной и Фаянсовой посуды 
весьма совершенной работы съ прекрасно сдфланными надписями. 

Отъ былого велич я погибшаго города, какъ то можно судить по при- 


чныя работы, опре- 


1) Насколько намъ извЪстно, существуютъ саВдуюцщия описан этихъ развалинъ: 


Ломакин, генералъ, Осмотръ развалинъ древняго города Мешедъ-и-Местеранъ, 
(Изв. Кавказскаго Отд. Ими. Р. Геограе, Общ. Т. 4, № 1, стр. 15—17). 

—— Открыте развалинъ древняго города, 'Мешед-Местеранъ, 
н1и. (Газ. «Кавказъ», 1875 года, № 135), 

Ге Кишен ег аНеп Зе Мезвей ива Мезиег!ап, Уоп АТЬш Кова, 
№71). 

Ге Кишеп 4ег 51146 Мезог}ап ш Чег Тагкоталеп - 1ерре. Тиз Оецёасье @Бетзе!2й ул. 
Сепега! Мешепапе уоп В1ТагашЪ ег. (Реёегтлали?в @еорг, 
Вва. 22, № 1). 


въ южной Туркме- 


(«СЛориза, 1876, 


М!иВеЙиввел, 1876, 


[Къ этому можно добавить: 


Поручикъ Щетихинъ. Развалины древнихт городовъ въ Средней Аз. Месть-До- 
вранъ. УкрБизене Ташъ-Арвать-Кала. Всемрная Илаюстращя 1876, № 374, 
стр. 183. (Къ описано приложено на стр. 188 сель рисунков». Ще 
находился въ отридф ген. Ломакина). 

А. В. Комаровъ въ засБдави Восточнаго ОтдБленя Археологическаго Общества 
25 Февраля 1888 года, сообщая о древностихъ Закасшйской Области, подробно 
товориль о развалинах Масть-Деурант, иллюстрирул сообщеше прекрасными 
хотограхями. Подробный отчетъ объ этомъ сообщени подъ заглавемъ «За- 
касшйская Область въ археологическомъ отношению быль напечатанъ въ га- 
зетЪ «Новости» 1888 г. № 62 н 65 (— Туркестанск1я ВЪдомости 1888 г. № 24,25; 
нЪмецк!й переводъ вт Рейегтапи’з МИНВей. 1889, УП, 158—163). В. Ж.]. 


Тихинъ 


Кром того описаше развазинъ Мешед-и-Мисранъ имбется у: 


Сопо!1у, А. Зоигвеу 10 Ве МогбВ о Таайа, оуе апа #гош Еоеапа (ВгоцеВ Виза, Регайа 
ап Аааа, Топа. 1888, ус]. Т, р. 76—77, 

Коншин, А. М. Разъяснеще вопроса о древнемъ течени Аму-Дарьи. (Зап, Ими. 
Русск. Геограх. Общ. по общей геогрази, т. ХХХШ, №1, стр. 162—158; съ 
приложенемъ плана, городища), 

Бартольдт, В. Историко-геограФическй обзоръ Ирана, СПБ, 1903, ‘стр. 82, 

Вамбери, А. Путешеств!е по Средней Аз. Перев. съ ангаЙскаго. СПБ, 1865; 
стр. 58, [Ведве м Мийейаыел, Гегра. 1865, р, 83. В. Ж.], . 

2) НынЪ начальникъ Самаркандской инженерной дистанщи, 


0т$5 


`‘аркою портала... 55) аще 


Е. 


аа 


загаемымъ при семъ Фотографямъ*), сохранилось въ сущности немного, 
да и это немногое сильно изуродовано и временемт, и людьми, Тфмъ не ме- 
нфе эти руны все же имфють нфято, проливающее нёкоторый свЪть 
на далекое прошлое этихъ сравнительно мало извфстныхь развалинъ. Это 
«ифчто»— остатки надписей. Намъ удалось пока дешифрировать надписи на, 
остаткахъ портала, соборной мечети. Вверху надъ серединою портала, сохра- 
нНИлоСь 
зиньиннь (ВЫ а 


т.е. «построиль эту арку».... Вдоль обфихъ сторонъ портала шель весьма 
изящный орнаментъ, между рядами котораго находилось по полос кухиче- 
скихь букръ; послбдыя своимъ начертанемтъ строго гармонировали съ об- 
`амлявшимь ихъ орнаментомъ, причемъ копцы начальныхь и конечныхъ 
буквъ составляютъ какъ бы продолжеше находящагося надъ ними кресто- 
образнаго орнамента. Начинаясь вмфстБ съ орнаментомъ, надписи, какъ то 
можно ить по Фотограеямъ, загибались затЪмъ вверху подъ острымъ 
угломъ и шли параллельно вдоль парапета портала, 

Надпись на правой сторон$, —если стать лицомъ къ порталу, — чи- 
таетея: 


Вы ря ом В ця р оо НЙ 
Е „С и воз 4 = 
Это коранический стихъ (девятый изъ 62-й суры), сохранивиийся здесь 
не полностью, въ переводф означаеть: 2 


«Во имя Бога. О вы, в5рующе, когда позовутъ на молитву въ день 
собрашя, сиВшите къ славословю Бога, оставивъ куплю. И это»... 
На львой сторонф сохранилось: 


за о, РМ 6 сео, 6 6 .... 
СР ей сен с САШИ с де (ве) СЫ. „=ИЫЙ 
т. е..... ввелийе мра и вфры, защита ислама и правовфрныхь, тВнь 


Бога въ мрахъ, султань Мухаммедъ, сынъ султана Текеша, аргументъ 
(въ рукахъ) повелителя правов5рныхъ» 3). 


1) Въ редакцио «Зап. Вост. Отд.» было доставлено, выфстВ со статьей, семь хотогра- 
‹Фическихъ снимковъ. По недостатку денежныхь средствъ, редакц1я была вынуждена огра- 
ничиться помфщенемъ только одного изъ нихъ, гдЪ изображены башни портала съ над- 
писью, въ которой упоминается имя султана. 

2) Не достаеть сз яЗ 5245 5) еХ ‚о вучшее для васъ, если бы вы знали), 

_ 8) Эта надпись, повидимому, представляеть продолжене надписи, бывшей надъь 
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РЕКЕ, 


Эта строка, слБдовалельно, заключала «тарихь», или дату, обозна- 
чавшую, когда и кфмъ было построено здаше. Султанъ Мухаммедъ, сынъ 
султана Текеша, тотъ злополучный харезмъ-шахть ({ 1220г. шР. Х.), 
обширное и оВтуЩе государство котораго было разрушено монголами 
Чингиза, Упоминаемымъ же здЪсь «повелителемъ правовёрныхъ», въ та- 
комгь случаф, является аббасидекй халиъ Насиръ, за котораго, не смотря 
на извфстную-вражду его къ султану Мухаммеду, все же всюду въ Тран- 
соксаши и Хорасанф молились какъ за «владыку правовёрныхъ», духовнаго 
главу тогдашияго исламскаго м!ра. 

Въ нфкоторомъ разстоянши отъ развалинь мечети стоять двЪ высо- 
кихъ башни, скорфе всего минареты. На вершины ихъ ведутъ лЬстницы. 
06Ъ онф сильно пострадали и неизвфстно отъ чего больше: отъ времени ли, 
или отъ рукъ человфческихъ. Верхъ обфихъ башенъ окаймлялся широкой 
лептой весьма извфстной орнаментащи, основнымъ мотивомъ которой 
является всфмъ извфстная соастика. КромЪ того, на одной изъ башенъ 
сохранились арабеыя надписи, окаймлявиця ее снизу, по срединф и на 
верху. Нижняя и верхняя каймы этихъ надписей почти совефуъ уничто- 
жены; сохранилась лишь средняя, которая читается такъ: 


она | & | в АЙ с 8 ие] 9] & ее 
в, Че А в; м <= 5] ся вл ч=| 


т, е. Во имя Бога милостиваго и милосерднаго, — благословеше оть Бога. 
Эту (постройку) приказаль (воздвигнуть) Абу-Джа‘хар-Ахмедь, сынъ 
Абул-Агарра, владБтель сего пограничнаго укрфилешя *), да возвеличить 
его Богъ. Работал Али 2)*). 

Масса черепковъ битой поеуды и кирпичей, валяющихся подлё вефхъ 
этихъ развалинъ, при полной безотрадности и запусти окружающей 
мфстности, невольно вызываютъ въ памяти латинское изречеше: з1е гапзй 
о1оа шила1. , 


А. Семеновъ. 


1) [О такомь значени термина «рабатъ» (собств, ерибатъ») см. слова Самани 
(В. Бартольдъ, Туркестанъ въ эпоху монгольскаго нашеств!я, ч. Г, стр. 57). Ред.]. 

2) [Надписи эти изданы въ Протоколахъ Засвданй уриетансивтО Кружка Люби- 
телей Археологи (годъ одиннадцатый), въ засфданм котораго 20 Окт. 1906 г. А, А, Се- 
меновъ сдБлать докладъ о развалинахъ Мешеди-Мисранъ, стр. 26. В. 3.]. 
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Итъ - ала -казъ. 
(Повърье). 


Не разъ намъ приходилось слышать оть киргизъ Казалин- 
скаго, Перовскаго и Чимкентекаго уфздовъ объ оригинальной по 
своему прозвищу птидф итъ-ала-казъ, что значить въ перевод: 
„вобака— пестрый гусь“ '), 

Объ этой птицв киргизы разсказывають проето чудеса: итъ- 
ала-казъ кладеть яйца въ старыхъ заброшенныхъ мазарахь (мо- 
тилахъ), на ‘безлюдныхь и возвышенныхь холмахъ, гл ветр\- 
чаются необитаемыя норы разныхь звфрьковъ и т. д. Изъ яицЪ 
выводятся гонч1я собаки, получивийя прозвище экумай“ *). По- 
лвляются они крошечными, имвють черную или бфлую грудь, 
отличаются необыкновенной быстротой, см лостью и ловкостью, 
такъ что ни одна жертва охоты, подвергшаяся преслфдованю 
кумая, не остается не пойманной. х 

По неопровержимому убфиденшю нфкоторыхь киргизъ, итъ- 
ала-казъ подверженъ менструащи; поэтому эта птица ие упо- 
требляется ими въ пищу. 

Участь кумая-щенка, по словамъ киргизъ, восьма печальна. 
Какъ только онъ вылупляется изъ яйца, ить-ала-казъ бросаеть 
его на произволь сульбы, и онъ неминуемо погибаеть въ гнЪздь 
толодною смертью. Воть почему кумаи бывають весьма рдки, 
попадаются, по выраженшю киргизъ, въ руки счастлив йшихь 


1) По провёриё окызалось, что итъ-вла-казь есть пе что иное, какъ обык- 
новениая втайка. 
*) По словарю 1. Будагова „кумай“—гончан собака туркменской породы, 
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людей сего м!ра и производять на послднихь весьма благодатное 
дЬйстве. 

Киргизы безусловно УбЪждены въ происхождеши кумая отъ 
ить-ала-казъ, и всяюя попытки наши увфрить ифкоторыхъ изъ 
нихь въ противномъ остались тщетны; въ отвть на свои до- 
воды мы получали лишь снисходительную улыбку. 

Убъждешя эти на столько сильны и искренни, что даже 
передаются и современному молодому поколфнию. Такъ, напри- 
мВръ, намъ случалось говорить съ ифкоторыми юношами кир- 
гизами, получившими воспитане въ русскихь школахь и, слЬло- 
вательно, вкусившими, до нЪкоторой степени, овропейскае обра- 
зоване; и тВ неохотно подхавались нашимъ взглядамь, поддер- 
живая убЪждешя своихъ собратьевъ. 

Вообще, если поинтересовальея кочевымъ киргизскимъ бытомъ, 
можно добыть много цфннаго и интереенаго матергала по этно- 
рафи, не бывшаго еще никогда въ печати. Между тЬмь веб 
эти матер!алы, и даже добрая часть киргизской поэзии, въ неда- 
лекомъ будущемъ отойдуть въ вфчность, благодаря быстрому 
влянйо на киргизъ осЪдлой узбекской культуры. 

Вся б№да въ томъ, что у кочевниковъ нфть ничего писанаго, 
не говоря уже о печатномъ; до сего времени у нихъ все пореда- 
валось изъ поколфшШя въ поколёше устно. 

Ве ть отарики-представители, если такъ можно выразиться, 
киргизекаго эпоса, которыхъ не коснулась узбекекая цивилизащя, 
быстро вымираютъ, не оставляя по себ никакого воспоминаня 
и унося съ собою въ могилу все, что имъ было извфетно о род- 
номъ киргизскомъ народф. 


А. Диваевъ, 


Какъ киргизы развлекаютъ дЪтей. 


Кто побываль хотя бы короткое время среди киргизъ, тоть 
знаеть ихъ чадолюбс. М!ръ киргизскихъ дЪтей не притязателенъ 
въ средствахъ развлечешя. Воть картина сомейной жизни киргизъ, 
живо напоминающая намъ знакомыя „ладушки“. 

. Когда ребята (или даже одинъ ребенокъ) еидять и сильно 
плачутъ, то воть способъ прекратить ихъ плачъ уловкой. На- 
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примфръ, быстро схвативъ рученку ребенка, начинают считать 
вго пальцы воть какъ: взявъ большой палець ребенка говорять: 

„Займемся воровствомъ (скота)“. Схвативъ Ууказательный па- 
лець, произносят: „Коль заняться, такъ займемся“, Взявъ еред- 
и палецъ, говорятъ: „А какъ съ Богомъ быть“. Схвативъ безы- 
мянный палецъ, произносять: „А что же Богь сдЪлаеть“. Взявъ 
мизинець 1), восклицаютъ: „Давай сюда, зар жемъ!“ 

ПослВ того, взавъ другую рученку, вновь въ такомъ же по- 
рядкВ начинаютъ пересчитывать пальцы ребенка и каждый разъ 
заканчивають приговаривая: „берланъ, черланъ, алызъ, катызт, 
отызъ“. 

Сообщиль это намъ Иркембекъ Ахенбековъ, киргизъ Ногай-Ку- 
ринской волости Чикментекага уЪзда, Сыръ-Дарьинской области, 

Его сообщене прецставляеть не малый интересъ, такъ какъ 
вносить кое-что новое въ сообщешя Г. Н. Потанина, касаюцияся 
сибирекихъ киргизъ и появивийясл въ его трудЪ: „Очерки еЪ- 
веро-западной Монголш“. Результаты путешеств!я, исполненнаго 
въ 1579 году но порученю Императорскаго Русскаго Гео- 
графическато Общества, выпускъ ТУ, Матер!алы этнографическе. 
С.-Потербургь 1383 года. Назван пальцев руки по нарчямъ 
урало-алтайской семьи народовъ приведены па страницахъ 144, 
145 и 941. 

Къ сожалЪнйо, томъ второй этого труда, заключаюний этно- 
графичесые матер!алы о киргизахъ, въ Туркестанской публичной 
библотекв не нашелся, такъ что сдфлать необходимое сравнеше 
и сопоставлеше мы но можемъ. 


А. Диваевъ. 


\) Пвльцы у киргизъ посять сльдующ!я обыкновенных назвашя: 1, Басз- 
бармахз (большой палець). 2. Сокъ-кулъ (указательный падецъ). 3. Ортанз- 
бармакъ (срекшй палеиъ). 4. АтыдЖокз-бармакз (безымянвый палецу,) и 5. 
Чина-такз (мизипецт.). Кром того, каждый палецъ, за исключешемь бозь- 
шого пальца, носить особое, для забавы дзтей назване. Так, вапримвръ: 
указательный —баллалы-уйрекъ (утки сл, утятами), среди! — ортавъ-терокъ 
(средвйЙ тополь), безыменный— чилдырь-чумекь (струзщЁея кравъ) м, вако- 
нецъ, мизинецт — кечкевтай-бубекъ (пальчик мазюткв). 


(Отд. оттискъ изъ „Эгвограоическаго Обозрьшя“ 1908 г, № 1—2). 


КИРГИЗСКАЯ ЛЕГЕНДА 


[@) 


ВЕТПОЗАВЬТНОЫЬ ВЕЛИКАН АД (ОГ) 


Киргизскй текстъ легенды въ транскрипщяхъ арабской и русской (науч- 
ной), русск переводъ текста и замфчан!я по поводу происхожден!я и ва- 
рантовъ этой легенды, съ предисловемъ Н, ©, Катанова. 


КАВАНЬ, 
Типс-литоптРАФЯ ИмМПЕРАТОРОКАПО УНИВЕРСИТЕТА, 
1908, 
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Приводимая здфеь легенда записана и доставлена г. по- 
жизненному дЪйств. члену Общества Археологи, Истории 
Этнографи 'Абубекру Ахмеджановичу Диваеву киргизомъ Тасъ- 
тюбинской волости, 3-го аула, Аулеатинскаго УБзла Сыръ- 
дарьинской области Муллой-Тауке Нурабаевымъ, Боторый, какъ 
п друме хорошо грамотные его сородичи, употребляеть орео- 
графию, съ одной стороны приближающуюся къ орвографи 
сартойъ Русскаго Туркестана, & съ другой—5ъ ороографи 
татарской. Тексть издается безъ всякаго изм нен!я. Во время 
побздки по порученю Министерства Народнаго Просвфщеня 
въ губерйи и области Оренбургскаго Учебнаго Округа въ 
сентябр 1906 года мнф пришлоев довольно много бесздовать 
съ киргизами, чтобы установить особенности ихъ малекта по 
сравнению съ извёстнымь тогда мнф далектомъ Семир$чен- 
свихъ и Дзунгарскихь казакъ—виргизовь вообще и устано- 
вить настоящее чието-виргизское произношене издаваемато 
теперь текста легенды объ Аджз (Ог) въ частности. Тран- 
скрипця этого произношен!я прилагается ниже, посл запи- 
си Нурабаева. ВслФдь за этой научной русевой трансврип- 
щей помфщается руссый переводъ легенды, сдфланный г. Ди- 
ваемымъ довольно близко къ подлиннику; только прозваще бо- 
татыря Аджа, написанное у г. Диваева въ вид „Алангвеаръ- 
Азнфь“, я переписалъ-бы иначе, именно: „Алац-касар алып“, 
чтб по-русски переводится; „легкомысленный исполинъ“. Въ 
концф перевода г. Диваевъ добавляеть: „Мнф не удалось вы- 
яснить, что именно означаеть терминь алангксаръ“. Это сло-. 
во имфется, замфчу, въ общеизввотныхь словаряхъ В. В, Рад- 
лова и В. В. Каларинскаго и переводится тамь:. эневнима-, 
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тельный“ и „легкомысленный“, что внолн% согласуется съ за- 
мфчашемъ разскащика: „Аджь быль богатырь, но не имЪль 
ума, быль силен, но не имЪль отваги (т. е. быль трусъ)“, 

Въ виду того, что легенда объ Огь (Аджф) распростра- 
непа по всему мусульманскому, 1удейскому и христ!анскому 
востоку, благодаря главнымъ образомъ Ветхому ЗавЪту, с0- 
трудникъ „Извзст Общества Археолог, Истори и Этно- 
граф!и“ Бальтеръ Николаевичь Андерсонъ снабдилъ легенду 
весьма цёнными замфчазями по поводу происхожден!я и ва- 
р!антовъ этой крайве интересной легенды. Эти зам чаня сд- 
дують за русскимъ переводомъ, 
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Н. Катановь. 
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1. Киргизекн1й текстъ въ русской научной тран- 
екрипщи. 


Евка}ттарда Адам атаных `Авук дегён Кызы бар @Бйн; 
онён туран Аж екйн. Оз} надатсыз бо]у узун екён, НУК пай- 
рамбардыц Каумын топан су алыш КАрык Кыльанда, сулар 
алта таулардыц  басынан Кырык кез уобары шыКан екйн. 
Осунда мазкур Ажтын т|айешён уоварывы уер]} сура балиал- 
ты. Нук пайрамбардын кемёсн{ бр падасын уста уурупту. 
Пана мазкур Аж катта дары]алардан уа)ын балыктарды ту- 
туб-алыш кунго усташ, щ{е]ррт,’ цер-екён. 

о ана‘б]р‘ека)йе]. НуЕ ‘пайвамбар ‘кем уасацанда, тбрт 
такта аатшы цетпёлт] Кудай Табарак у Тазьладан Кабар бо- 
лупту: „НИ дары]асында ’отрауда б]р топ’ шынар бар; ‘ову 
кем{р]и Кылсын!“  дешт], „Мазвур `Ажты цубарс]н, ^ тама Ка 


б]р тойзызамын десй, кейт{р]и-берйл!“ дешт]. Онда Нук пай- 
замбар Кудай Тазёлата Арыз Кылыпты, »Ей, Куда! ол Аж 
цер уузунун тамабына тоймайды, Калай Кылып тойрызамын?“ 
деп. Онда Кудай Татьла айтыпты: „Овум Кудратым-б]нйн той- 
Бызамын!“ дап, мазкур Ажты тамаЕКа б]фр тойхызбакКа м{н- 
даттар болуп \|бёр]ит]. Аж барып, мазкур шынарды уз мыл 
батпан ылаыкасы-м[ийн супуб-алыш, веЦи, бер]пт]. Онан ке- 
мё би. 

Ам ана аспандары булуттар мазкур Ажтын бе{на ора- 
лып Калар еЕйн. 

Уа цана ол уакытта Самаркант менз/{ндё Апрасы)ап де- 
тан б]р патсанын сйр] бар скён. Ол сёр Калывы айтыпты: 
„Б]вгё отун кет{р]и береёл, с]вга тамак берём!“ дер екан. 
Онда дала-дАсыттан отун которуп кеЦи берёр екён. Ол сёр 
б]р алып кешан отунду уш фыл уацар екён. 

Б]р вундордб мазкур Аж ол сйрга Кагёр Кылыиты: „Ма- 
ран Катын тауп бер!“ деп. Од сёр Калыты масылакат тауп 
бр шуКур уер Казыпты. Шукурлуву севсён кез, ен| сексйн 
вез. Ол шукурьа оеойтан малдарын, Казын, бпкбеун, уунун, 
йы пакта тастап, толтуруп, мазкур Ажка айтыпты: „Осуну 
Катын Кыл,—Адам зуры]йты Катын болмайды!“ депт1. Мазкур 
акылы цоктыктан зын& Кылыпты. Онан Куданын Кудраты— 
м|нён ПМауцуж-Мауцуж дегён пайдь болупту, Ол нерей Кой- 
Капта да} перПар]и Колунда баёнтта емш депт]. 

АкКыруламыр мазкур Апрасыап патсаных Калытына Ка- 
тар Кылыш, б]р путун сйрдун бр шет]нй Ко}уп, уана б]р пу- 
тун б]р шетна Коуп, талта]ып-туруп, тышып Щбйрей, маз- 
Кур сйр борунун астында Калып Я&в болупту дейд]. 

Мана б]р екё]8с]. Пгёрг] бткон Рубтам-Дастан палуан 
цер уузунут палуаны ед]. Ован Кадыбьна сыртынан кби Кор- 
Кар екён. Б]р кундборхо кез ке]п, танымай, мазкур Рустам- 
ны устаб-алыш, мысалы б]р Козудай б]р Колтырына Кысып, 
кетй-бер]пт]. Ол Ада мазкур Рустаи Колтывында Кымылдаи 
ерйкёт Кыласын?“ депт]. Онда Рустам айтыпты: „Анау б- 
руцгбн шад Рустам евён, ону шакырамьн!“ десй, „ах!“ деп, 
тастап, Кашыпты. 


Мана б]р екё}&с]. Осу Туймо-кент сё 
торши Кан’ дегён Каны бар евён. Мазкур Канын Туймо- суду 
деган Кызы бар екён. Мазкур Аж Кыздын тарыпын еси, 
мазкур Кана уаушы Коруп, „Кызын мазан бере]н!“ Е Ка 
тар Кылыиты. 

Мазкур Кан айтыпты: „Кызымаыч Калых малына, Тас- 
акыр цадын кбребтупту, осу уердён одай тастан Кала Киль 
Асыла уау алмай-тун б]р Коран” совуп бере]и!' &м Кортаный 
алдынан Таластын сун буруп, авызып берет!“ деп. 

Ол {ет} Кабул кбруп, Тас-акыр тасын уасап-гурран &]да 
мазкур ТУймб-сулу Кыз. далазаи се} тамасёуа шыкеа, мазкур 
Аж в0зу тусун коруп, асыКтыКтан, Куат-медйд! кет|п, тасын 
уасай-алмалты. Ос’ арада ес] вр]п уфалыш, бул арадаю Каш- 
Кан екйн. Ол уаКытта Мысыр дегАн сАрд]н пайвамбары Му- 
с% екён. Сол мазАпатКа бартан екён. Сол ЯлА Кудай Табь- 
раку Таваладан парман болупту Муса пайрамбарра: „Оеу 
Азвтын таздыр ацалы е]зд]н асёдыздан, урунуз!“ деп. 

Муса пайвамбардын бо]у Кырык кез екёндар. Потары 
шашыраи омтулса, уана Кырык кез шыбыйты, удмывы сексён 
вез шыкКанда урса, асёлары мазвур Ажтын а)абыных тобу- 
рува тот}. Куданых Кудраты-шнён а{ары бек зуруп, саркау 
болуп, шыдамай НИ дары]асына адавын салып отурса, сол 
Ада Казыраты Езрага парман болуп, цанын алышек. 

Денйс} осу цердё Калран, онуя ортан- Це} дарыдай НИ 
тё копрук болуп Калран дейд|. ПАЦе ня рифнан каруйндар 
малдарын. айда, ту]010рун уугу-м]аан уетйт отад’ екан, Шы- 
лында бр уаулаи-ко]ад’ екан. 03} нафатсыз коп уасатан екён. 

Пана б]р ека)Ас}, 03} КА)ырдан уана 63 осунша, ‘увун= 
дуЗу бар, аКылы ок; кушу бар, Кайраты уок ушун ол уакыт- 
табы Калыктар „Алан-Касар“ деп, ылакаи Ко}ушту, Бу е@з- 
дорд $15 У] ое-=з дегён Кытапта, бм 4зб ‹(& деган Кытапта 
бадан Кылран екён. Б]зд]у бИган кбргбн екёйс] осуду деп. 

Цогарывы Нук пайгамбар мазкур Ажты тамаКа бр 
тойрызбатв м]идёттёр болуб-ед] НИ ‘дарыаевемнаа НУЮ 
пайтаибардын арасы уш айлык цол ед], мазкур Ажтын &р 


р екан. Опун Кб- 


— 
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басКанда, Кадамыных арасы б]р вун барып, тандасы алып- 
ке!д]. НУККа айтты: „Мазан тамак бери тойвыв!“ деп, 


Бул ортада Кудай Табурак У Табала ек] нанды Казыра- 
ты Пебри]дан мфббрдр, „р: сны 4] [-—’ пы айттырыи, 
уег]зс]в!“ деп. Ав нанды Ажтын алдына Койды, м] 41 
р: деп, уег]!“ деп. Аж 4] г? ны айтып, цеб-ед], Ку- 


дайдыц Кудраты-мнан б]р нана тойды депт], барлык бмр]нда 
тойраны сол депл{. 


Друюй рукой подписано: 


Осуну цавушы Казак Тас-т7бд еНн{ у Ушуншу аулдын 
Молда-ТаувА Нура-бай баласы, 


ТИ. Русс переводъ легендыо великан Аджъ, 
по прозвищу Алангксаръ—Алихъ. и) 


По преданю у праотца нашего Адама была дочь, по 
имени Анукз, отъ который родился Аджъ. Олъ быль невЪ- 
роятно высокъ ростом, Во время веем!рнаго потопа, когда 
народъ пророка Моя подвергся гибели, вода подналась на 
40 аршинъ выше высочайшихь горъ. Однако тогда вода не 
превышала колфиъ помянутаго Аджа, и онъ водилъ ладью 
пророка Ноя, ухватившись за одинь конець ея. Упомянутый 
Аджъ ловиль въ большихъ р®кахь (дарья) сомовь, жариль 
ихъ на солнц и питался ими. 


1) Одинъ ивъ варантовъ этой легенды, подъ заглащемъ «Разсказь 
объ Алангксаръ—Алифф», мною напечатань въ «Запис. Восточ, Отдд, 
Имп, Русск. Археолог. Общ.» Сы. томъ Х1 (1899), стр. 292—297. А, Д. 


и 


Еще одно о немъ сказан!е. Когда, пророкъ Ной строилъ 
ладью, у него’ не ‘хватило четырехъ” деревянныхь досокь, 
Тогда оть Бога Благословеннаго и’ Всевышняго посл довала, 
вфсть: „На остров$ рёки Нила есть одно чинаровое дерево, 
пусть достанеть его и достроить. Пусть пошлеть туда упомя- 
нутаго Аджа, обЪщазъ накормить его разъ до-сыта, и’ онъ 
доставить“. Тогда пророкъ’ Ной взмолилея передъ  Веевыш- 
нимъ: „О, Боже! чтобы накормить этого Аджа, ‘не хватить 
провизти всей вселенной, ‘какъ-же я его, накормлю?“ Тогда 
Богь ВеевышийЙ, ‘сказавъ: „Я накормлю’его при помощи Сво- 
его могущества“—дальъ обязательство накормить упомянутаго 
Адка и отпустиль (Ноя). Аджь отправился; вытянуль упомя- 
нутое чинаровое дерево’ съ корнемь въ ето тысячь батма- 
новз ‘), принесъ и отдаль (Ною), Посл (того) ‘ладья’ была, 
окончена. 

Когда упомянутый Ада ходиль, то облака, находящяся 
на небесахьъ, окаймляли его поясницу. 

Въ тБ времена въ м%етности Самарканд одинъ царь, 
по имени 4фрисабь, им ль тородъ. Обитатели этого города 
сказали (Аджу): „Если вы намъ доставяте дровъ, мы накор- 
мимъ васъ“. Тогда (Адигь) сталь изу етеши таскать дрова. 
Обитатели того города одинъ разъ принесенными (Алжемъ) 
дровами ‘топили три’ года. 

Въ одинъ изъ дней помянутый Аджъ населению того го- 
рода выразилъ свое жестокое повел ше: „Найдите для меня 
жену“;—сказаль онъ. Составивъ между собою совфть, обита- 
тели. того города распорядились вырыть’ одну‘ яму, `глубиною 
въ восемьдесять аршинъ и шириною въ восемьдесятв аршинь. 
Яму эту наполнили кровью, легкими и волосомь убитаго 
скота и валою, и сказали упомянутому Аджу: „Вотъ, обрати 
это (яму) себ въ жену, ибо отпрыскъ человЪка не можеть 
служить теб женою“. Упомянутый (Аджъ), по легкомыслен- 
ности своей, совершилъ блудъ (съ ямой). Ствдетвтемь чего, 


иго 


1) Ташкентсюй батманъ равняется 11 пудамъ, ; 


по могуществу Бога, появились (на св№ть) Яуджужи— Ма- 
уджужм `). Творешя эти теперь обитають въ горахъ Аа, 
въ пл$ну у дивовъ— пери. 

Говорятъ, что (однажды), равтнзвавшись на народъ царя 
Африс!аба, (Аджъ) поставиль одну свою ногу на краю горо- 
да, а другую ногу на другомъ краю, понатужился, и народъ 
торода погибъ подъ экскрементами *) (Аджа). 

Еще одно объ немъ сказан!е. Въ прежн]я прошлыя вре- 
мена сказочный богатырь Рустем слыль богатыремъ всей 
вселенной, Его заочно (Аджь) очень боялся. Въ ОДИНЪ ИЗЪ 
дней, вотрётившись съ Рустемомъь и не узнавъ его, (Аджъ) 
схватиль его, прижалъь подъ мышки какъ какого-либо козлен- 
58, и понееъ. Въ это время Рустемъ, желая освободиться, 
сталь шевелиться. (Тогда) упомянутый Аджъ произнесъ: „От- 
чего ты хлопочеть (высвободитьея)?“ Тогда Рустемь сказалъ: 
„Вонъ то виднфющееся (облако) пыли (поднато) Рустемомъ, 
я позову его“. Произнеся „ахъ!“, бросилъ (Рустема Аджъ) и 
бЪжалъ. 

Еще одно объ немъ сказаве. Быль городъ Гойме-кенту 3). 
ханомъ этого (города) быль нвый Куиурчунг-хань, У упомяну- 
таго хана была красавица дочь, понмени Хойме. Упомянутый 
Аджьъ, прослышавъ о красотВ дфвицы, послаль къ упомануто- 
му хану свала, говоря: „пусть онъ мнф отдасть свою дочь“. 

Упомянутый ханъ, указывая на огромныя каменныя глы- 
бы Тасъ-акыра, *) отв$тилъ: „Взамфнъ калыма за мою дочь 
пусть онъ (Аджъ) построить мн крЪлость, такую, какой-бы 
не могъ взять ни одинъ врагъ, и чтобы воды (рЪки) Таласа *} 
повернулъ къ крёпости, дабы онф тели тамъ“. 


\) Гог» и Магогъ. 

3) Въ текст сказано сильнфе. 

8) Сяфлы развалинъ Тоймекента и теперь еще сохранились въ Ауме- 
атинскомъ уфздЪ. 

4) Огромныя глыбы камней съ углублешями, вродф ясель (акыръ или 
ахыръ), находятся верстахъ въ 30—35 отъ г. Аул!е-ата. Говорятъ, понемно= 
гу эти камни уже расхишаются. 

2) Горная рЪ®чка 'Галасъ протекаеть подъ городомъ Аул!е-ата. 


158 


НТ, сре 


Одобривъ предложенный трудь и принявшись ‘обдлы- 
вать глыбы Акыръ-таса, взоры свои Аджь обралиль на кра-° 
савицу Тойме, которая въ это’ время вышла для веселья и 
развлечен!я въ степь. Пораженный ‘любовью, (Аджъ) потеряль 
силу и не въ состоян!и былъ обдлывать камни, Когда онъ 
пришель въ себя; ему стало стыдно и онь бфжалъ изъ этой 
мЪстности. Въ тв времена въ городЪ’ Мысыръ' (въ Египтв) 
жилъ проровъ Муса (т. е. Моисей). Воть ‘онъ‘ (Адже) туда 
и прибыль. Съ. прибычемъ ‘его пророкъ Муса’ получиль ел%- 
дующее ‘повелне’ (возглас) ‘отъ Благословеннато и Веевыш . 
няго: „Причиной смерти. названнатго Аджа долженъ быть вашъ 
звезль (ас&), ударьте имъ его!“ 

Упомянутый проровъ Муса имфлъ росту въ ‘сорокь ар- 
шин. Когда онъ подскочить вверхъ, то’ поднялся еще на с0- 
рокъ аршинъ. И воть, когда онъ, вскакнувъ. на’ восемьхесять 
аршинъ, ударилъ,—жезлъ угодилъ (только) въ щиколку Аджа. 
Блатодаря могуществу Бога, нога (Аджа) стала сильно бо- 
лфть и, не вынося страдан!Й, онъ опустиль ногу въ р%ку 
Нилъ. Въ это время послфдовало (оть Бога) повел ше къ 
хезрету Азраилю, и этотъ принялъ душу его (Аджа). Т&ло 
осталось на томъ самомъ мзстВ, & бедровая кость стала слу- 
жить мостомъ черезъ Ниль. Говорять, что черезъ отвереме 
названой бедровой кости люди проводятъ караваны верблю- 
довъ съ тяжестью и свой скотъ. (Кость эта) въ году одинъ 
разъ смазывается жиромтъ. Онъ (т. е. Аджъ), оказывается, 
прожить (на свЪт$) безчисленное множество лфтъ. 

Еще одно объ немъ сказан!е. Хотя онъ быль богатырь, 
имблъ неимовёрно высоый рость, но не имфлъ ума, хотя 
имВль силу, но не имфль отваги. Вотъ почему современные 
ему народы прозвали его „Алантксаромъ“ ‘). О вышеизложен- 
номъ говорится въ книгахь „Кысасуль-анн“—и въ , Шахъ- 
наме“; мы же сообщаемъ то, что намъ извфстно. 


1) Мнф не удалось выяснить, что именно означаеть терминъ. «Алангк» 


саръ». А, Д, 
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Вышесказанный проровъ Ной уже обязался единожды 
накормить Аджа, Между Ниломь п (мфетомь нахожденйя) 
Ноя, развстояше пути опредвлялось въ три м®сяца, а разстоя- 
н1е одного шага помянутаго Аджа занимало одинъ день пути. 
За упомянутымъ чипаровымь деревомь онъ сходиль въ одинъ 
день (букв. къ утру-же), принесь его и сказать Ною: „Дай 
мн пищи и накорми меня“. 

Въ это время Богь Благословенный и Всевышний черезъ 
хезрета Джебраиая  послаль ему дв лепешки, повелфвъ: 
„Пусть онъ, произнеся: „Во имя Бога Милостиваго и Мило- 
сердаго“, съЪсть“, ДвЪ лепешки онъ (Джебранль) положиль 
предъ нимъ (Аджемъ), сказавь: „съБшь это, произнеся: „Во 
имя Бога Милостиваго и Милосердаго“, Аджь, произнеся: 
„Во имя Бога“, началь Феть и насытилея, по могуществу 
Бога, оть одной лепешки. Это былъ единственный случай уто- 
лен1я голода (Аджехъ). 


ТУ. ЗамЪчан!я по поводу происхожден1яи ва- 
`р!антовъ легенда объ Аджъ (Огъ). 


Напечатанная выше легенда принадлежить къ очень ин- 
тересному кругу предан, которому мы надфемся впосл$д- 
сти посвятить спещальную статью; въ виду послЪдняго об- 
стоятельства мы ограничимел здфсь лишь немногими указа- 
ями. 

Прежде всего, великанъь Аджь, кавъ это ни странно, — 
личность библейская: это—тоть самый Огъ, царь Васансв1й, 
который быль побфждень Моисеемъ, и о которомъ разскавы- 
вается въ кн. Чисель 21, 33—35 и Второзак. 3, 1—13. 
Этоть Ог»ь уже давно возбуждаль любопытство и фантазию 
читателей Св. Писан1я—особенно въ виду стиха Второзак. 
3, 11: Яко точ Оз царь Васанск@ остася оть Рафаг- 
3063: се 0дрз ею, 0005 жельзень, се той есть в краеради 
сыновь Аммановыхь: девять лакотз доота ею, и четыре 
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лакти широта: е10 лактемз мужескимв. Рафаины-—=это вели: 
каны (Лютеръ тавъ и переводить данное м$ето: Пеппи аПет 
Чег Кое 05 га Вазап маг посВ 16115 уоп еп” ВЗевеп) 
поневол$ у читателя должна’ была напрашиваться мысль, ‘не 
былъ ли царь Огь послёднимь представителемь тфхъ  допо- 
топныхь великановт, о которыхь упоминается въ кн, Быт. 
6, 4: Истолини же бяту на земли во дни оны, и не спасся 
ли онъ какимъ нибудь образомъ отъ водъ потопа? 

Именно въ этомъ направлени сказан!е объ Ог начина- 
етъ развиваться въ позднЪйшей еврейской литератур, въ 
Талмуд$ и особенно. въ комментар!яхь къ Торв ит. п. ©0- 
чинен1яхь еще болфе поздняго времени. Богатый (хотя, пови- 
димому, далеко не полный) сводъ легендарныхь данныхъ о 
царв ОгВ, заиметвованныхь изъ этихь источниковъ, можно, 
найти напр. въ старинной книг „7. А. Еззептепде»-а, „Еп- 
деск вез Ладет ии“, з. 1. 1700, Т, Твей, ро. 380—899. Со- 
держаня их» мы передавать не’ будемъ, отифтимь только то, 
что здфеь между прочимъ. разсвазывается о’ спасены Ога оть 
потопа, и 910 этотъ великанъ отождествляется какъ съ тъмь 
человфкомъ, который извфстиль Авраама о плЬненш. его бра- 


та Лота (кн. Бат. 14, 13), такъ и ст... Емеверомъ, рабомъ 
Авраама. 


у 


Какъ извфстно, очень многмя апокрифичесвя предан!я 
перзшль изъ ‘поздн8йшей ‘еврейской литературы въ Коранъ 
(ер. объ этомъ, хотя бы’ Абу, @еёуеку  Уав Ва "Монатшишей: 
ац3 Чеш идеи више ам(тепопишей? Вопп, 1833); но предане 
объ Огь не принадлежало въ, ихъ числу: имя этого великана 
въ КоранЪ не вотр®чается, 

Однако, притокъ еврейскаго ^легендарнаго матер1ала въ 
мусульманскую литературу Кораномъ не ограничился; не бу- 
демъ упоминать объ отдфльныхь замфткахъ въ комментаряхь 
въ Корану и другихъ т. п. произведеняхь: но уже очень 
рано пачинають появляться особыя сочинена, въ хронологи- 
ческомъ порядкВ излагаюция истор!ю Домагометовекихь „про- 
роковъ“ (вкзючая въ ихъ ‘число также патрарховъ, еврей- 
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скихь царей и т, д:) съ значительными противъ Корана до- 
полнен!ями, заимствованными въ весьма, многихъ случаяхъ изъ 
еврейскихъ источниковъ, Сюда относятся съ одной стороны 
сочинен!я по всеобщей истори (особенно знаменитая хроника 
Табарй, умершаго въ 810—923 тоду), съ другой стороны спе- 
шальные сборники „разсказовъь о пророкахъ“— “У (2-5 
91зази — Галь]. О первыхь по времени представителяхь той 
и другой категор!я см. диссертацию: Матсей. Тлагатз а, Ое 


ргорвей сз, апае @сптиг, 1ехеп@ 8 агаЪ св, Ргоеготепа, 
Глрэае, 1893. 

Укажемъ здфеь только на важнЪйпие изъ упомянутыхь 
сборников, которые обыкновенно обозначаются общимъ тер- 
мивомъ 973а3и-Гая)@’, но кромЪ того въ большинств® слу- 
чаевъ обладаютъ каждое своимъ спещальнымь заглав!емъ. 
Арабскихъ сборниковъ главных два: с=\== сме аби 
1-таа2 08, созинеше Тай (+497—1036) и о 
#6 У (223, фа’и-4-4иту д радзави-Рат]@, сочинене Ка 
(нач. У вЗка гиджры): см. объ’ нихь ааа, ор. 1. ре. 


15—25; С. Вхосфейтатт, езсВ. аег. Ага. Тан. Т 05. 350 
59.—_Очень многочисленны персидсве сборники: назовемъ 


только 7.35] се=з Исхёка ан-Нйшатура, оаэ еб - зе 
ое - Ам ее, и объемистый #64] 2: см. Н. ЕВЕ въ 
Стипаг!:з ег 1тализснеи РАЙо]оз1е Седег-ь и Кийп-а, Ва. 
П, рб. 330—332; его-эюе, Сайяосие оЁ Регзтап Мапизсг р 
шт Пе ТАБгагу оЁ Ве па О ее, уо|.Т (Охвга, 1903), ре, 
233—245 (№№ 590—599). Изъ турецкихь сборниковъ можно 


назвать м] ЭЙ (ХУ в.), хотя онъ кром исторш про- 
роковъ содержить еще разныя свфдёшя 0бъ внгелахь, о 
страшномъ судЬ и т. д,; очень обширно джататайское сочи- 
неше ‘5225 ‹2=* „Разсказы Рубгузи (или Рибгузи?)“, 
впервые изданное Ильминскимь въ 1275—1859 году: см. 0 
немъ замфтку Н. 0. Катанова въ журнал „ДФятель“, толь 
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У (1901), стр. 333-836; Ой. Жем, Сафаосие оЁ Ве Тиг- 
зв Мапивог!рёз т Ме ВыызВ Мизеии (1888), ро. 269— 
273; [Лотп,] Саб аобие ‘ев’ шапизсгИз её хуобт. омешаих 
де 1а ВЫ. Тир. Риы. ае ЗЕ рб, (1852), раз; 458'54.: письма 
У. Готвальда въ ейзенг. а. 0. М. @. 13 (1859), рЕ. 504 ва. 


И воть, почти во везхъ перечисленных» и подобныхь ИМЪ 
сборникахъ, равно какъ и во всем рныхъ хроникахь (напр. у Та- 
бари), мы можемъ встр5тить боле или менёе подробные разска- 
зы о великанЪ Ог— расказы, обыкновенно заимствованные изъ 
еврейскихь источников». Выступаеть здВеь Огъ подь именемъ 


«#2 сл 62, но относительно вокализащи этого имени тра- 
дящя ‘расходится: читають С22 ‘Ча, но читаютъь и (2 
‘аи@?; читаютъ «$2 ‘апид, но читають и «ие ‘апад или 
«3 ‘ап@4, читають даже ‹552 Ч; наиболье близко къ ев- 
рейской форм имени подходить чтеше <Я ср 22 ‘Уджь 
бенз ‘Анакз (послфднее слово по-еврейски означаеть эвели- 
канъ“). Въ киргизской легендё имя Ога приняло форму 
„Аджъ“, в его мать Анукъ оказалась дочерью Адама (како- 
вою она является напр; и у Рубгузн). 

Еромф хронивъ и 41вази-Гапь&”, свфдфшя объ ‘Уджь 

можно найти еще въ нЪкоторыхь другихъ сочинешяхь, напр. 
въ знаменитомь «55512 552 Я аль-Казвйна (+-682= 
1283): Хакаг/а Беп Мивашше еп Мапший е/-СагитР: 
Козшовтарые, ед. Е. Узел!  (боше. 1848. 49), 1 р=. 
449 ва. . 
ИзвЪстный арабсый ученый второй половины ХУ вфка, 
САМО О ель а Я Я лов ь дал 
ож} Абу-ль Фадль ‘Абхуррахмань бенъ Аби-Бекрь бенъ 
Мухаммедь бенъ Аби-Бекрь Дэюелль-зддинь ас-Сукюта (ум: 
въ 911=1505 г.), поеватиль ‘Уджу одну изъ своихъ безчи- 
сленныхъ монограф!Й, носящую заглаве 222 3 Га 3 ыы 
_ Маи-Раиай 6 спабат ‘Аиа%, т.е. „книга высоты относитель- 
& 2 
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но истори ‘Ауджа“,! Печатнаго издавя или европейскаго 
перевода этого сочиненя до сихъ поръ не существуеть; ру- 
кописи имбются напр. въ Берлин, Мюнхен, Каиро: см, 
АМист@, Уегхасвп. ег агаЪ. Н55., Ва. УШ (Вен. 1896), 
Мг. 8962,2; Втоскейтати, (езсв. аег Атаь. Ти. П ра. 151, 
№ 133. Большимъ объемомъ монограф!я не отличаетея: въ 
Берлинской рукописи она занимаетъ всего около шести стра- 
ницЪ октава; да и не въ дух Суюти было писать объеми- 
стыя сочинешя (Бхоскейт. 1, ре. 144) 

Для ознакомленя читателя съ харавтеромь мусульман- 
скихъ разсказовъ о великан ‘Аджф (`Ауджъ, ‘Аджь, Оджъ, 
Огь, Укъ) приведемъ здьсь то, что говорится о немъ въ ка- 
завско-татарскихь издашяхъ, считаемыхь наиболве 
мыми“ — ал. 


„почитае- 


Въ книг6 (53,3 ск, напечатанной въ 1908 г. въ 


г. Казани, въ типографии университета, н& счеть наслЪдниковь 
Ш. —Д. Хусейнова, на 50-ой стр. есть тоже свЪдфше объ ‘Уджь: 

„Въ одномъ м®стф есть гора, высотою доходящая до неба. 
До вершины ея ифшкомъ можно дойти лишь въ 100 лЬть, 
& то и вовсе не дойти. До нея могъ добраться только 
“#2 сре, и то съ помощью волшебных средетвь“ (| 5 =Ъ). 

Въ издаши М. М. Кадырова, напечатанномь въ 1907 году 
въ г. Базани, въ типографи Б. Л. Домбровскаго, на 549 стра- 
ницахь въ бод. 8 д. л., подъ загламемь сузаныл $65 22 
эпереводь сборника разсказовь о пророкахъ“, авторъ сбор- 
ника, одинъ изъ учеников Бурхёну' д—дина Аль Марджави, 
по имени 24джи Мухаммед» Аль—Амйна, сынь садэкая ° Аб- 
ду’длы Якубовв— 3 ›2=>)| Че &й о ое ЕЁ, на 
стран. 68, 263 и 264 0бъ 22 22 „Удиь, сынь ‘Анукъя 
между прочимъ говоритъ: 

»По словамь Ибнъ ‘Умара роеть ‘Уджа аршинами того 
времени быль въ 23.333 аршина. Головой доставая до обла- 


Бовъ, онъ пиль воду изъ нихъ. Крупную рыбу онъ добываль 


со дна моря, затьмъ поджариваль ее на солнц и Фль, Пе- 


сы: 
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редалотъ также, ‘что во время потопа онъ явился въ Ною и 
сказать ему: „Возьми въ ковчегь и меня!“ Ной отвЪчаль ему: 
»О врагъ БожШ, я не получиль приказан!я брать тебя съ 
собою!“ Когда нотошв охватиль землю, вода потопа не цод- 
нялась выше колнъ ‘Уджа. Онъ прожиль на свт ‘еще 
3.000 л$тъ. Наконець, Господь’ Веёвыши!  погубиль вго чрезъ 
руки Моисея, а причина того былё слфдующая: “Уджь; увиз 
давши. войско, Мусы (т.е. Моисея), отправился: на одну гору, 
выефвъ оттуда камень величиною съ сыновъ Израилевых и, 
когда хотфлъ-было поднять его ‘и бросить на вихъ, Посполь 
Всевышин1Й послалъ птиць вмфст% съ удодомъ, которыя своими 
влюзами продолбили вамснь,—и ‘камень точно хомутъ‘надфлея 
на шею’ ‘Уджа’ и задушиль его. Моисей пришель; подскочиль 
и жезломъ своимъ ударилъ по ‘Уджу, но палка достала ему 
только до лодыжки. Росту Моисей имфлъ 10 аршинъ, даина 
жезла была тоже въ 10 аршинъ, подекочиль онъ отъ земли 
тоже на’ 10 аршинъ. Люди подбЪжали и при помощи кинжала, 
съ трудомъ отдЪлили голову отъ туловища. Это быль чело- 
вЪкЪ съ такимъ туловищемъ, что пальцы были длиною по 3 
аршина“, 

Въ издани братьев» Каримовыхь, озаглавленномъ | 2-23 
У „сборникъ разсказовъь о пророкахъ“, напечатанномЪ въ. 
1908 году, на 479 страницахь въ бол, 8 д. л., въ типогра- 
{фи братьевь 'Каримовыхъ, составленномъ имамомъ селеня 
Оло Казаклары муллою Саллятомз, сыномз муллы Шарафу 
д дана — 6 856 &) ЮЗ] С №№ и ионрав: 
ленномъ двумя лицами: 4*убом»ь Садру’-д-дёновыме Мамыше- 
бы СЯ сны 5 ср са п Камиаемь Фаттазу:0- 
дйновымь Башйровымь —< 9 „Ле 45, на страниц 
57 говорится: 7 

„Съ Ноемъ въ ковчег было 80 человЪкъ. Въ вод изъ 
живыхь кром$ ‘Уджа, сына ‘Анукъ, никого не осталось, ибо 
вс погибли, Со словъ Ибнъ ‘Аббаса передаютъ: ‘Уджъ есть 
сынъ дочери Адама, ‘Анувъ есть дочь Адама, & имя отца 
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‘Уджа было Сейханъ. Когла вода потопа усилилась, ‘Уджъ 
пришель къ Ною и сталь проситься къ нему въ ковчегь. Ной 
сталь приглашать его къ вфрЪ, но ‘Уджъ не приняль ея. 
Тогда Ной сказалъ въ отвёть: „Нев8рующему нЪтъ м%ета въ 
ковчег!“ ‘Уджъ спасся потому, что быль очень великъ рос- 
томъ. Въ книгв све » АрАисъ“ говорится, что ‘Уджь росту 
имфлъ 25.333'|, аршина. Вода, поднявшаяся выше горъ в& 
40 аршинъ, была ему лишь до колёнъ. Великаго роста была 
и мать ‘Уджа; отъ нея-то и пошла развратносту женщинъ. 
Господь Всевышн напустилъ на нее драконов величиною со 
слоновъ и волковъ величиною съ верблюдовъ, и они съфли 
-ее. Причина спасеня ‘Уджа оть потопа заключалаеь и въ 
томъ еще, что Ной не могь нарубить и принести инд@екаго 
чернаго дерева большого разм®ра, называемато „саджъ“ та 
(т. е. тековаго дерева), а ‘Уджь принесъ ему. Благодаря этой 
то услуг$ онъ и уцфлЪль. Будучи очень великаго роста, онъ 
ловить въ глубокихъ и большихъ р$кахъ рыбу и Флъ ихъ, 
поджаривъ на солнцф. Судя по Слову Божшюо (т. е. Корану), 
онъ двигаль ковчегъ, держа его за корму. Жизни ‘Уджа было 
3.600 лЪтъ. Умеръ онъ во времена Мусы (т. е. Моисея)“. 
Далфе въ этомъ-же сборник муллы Салляха, на стран. 
61и62, про ‘Уджа, сына ‘Анукъ, разсвазывается слфдующее: 
‘Улжь увидалъ однажды одну красивую дЁвицу и влю- 
бился въ нее, потомь взялъ ее на руки и отнесъ на вершину 
одной горы. Чтобы не попадали къ ней ни птицы, ни нас*- 
Бомыя, ни друге кромв него люди, онъ выкопалъ вокругъ 
горы канаву. Въ одинъ изъ дней какой-то юноша, охотясь, 
поднялся на ту гору, гдф была любимая ‘Уджемъ дВвица, и, 
увидавъ дфвицу, влюбился въ нее; влюбилась въ него и дЁ- 
вица, но подойти въ нему не могла. Юноша, вернувшись въ 
свой городъ, разсказаль © своей тайн® одной старухв. Ста- 
руха сказала: „СынЪ мой, не печалься: это—очень легкое дЬло. 
Ступай и принеси сюда какой-нибудь сундувъ. Я положу тебя 
въ этоть сундукъ и, отдавши въ собетвенныя руки ‘Уджу, 
дамъ тебЪ возможность достичь цфли“. Юноша сейчасъ-же 
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принесъ сундукъ, въ которомь могь помфститься. Старуха по- 
ожила юношу въ сундукъ и вынесла, на дорогу ‘Уджа. Когда 
показался ‘Уджъ, она принялась горько рыдать и плакать, 
“Уджъ спросилъ старуху: „Что ты плачешь?“ Старуха’ отв- 
чала: „Со своимъ сыномъ я должна отправиться въ путеше- 
стше. Въ этомь сундук — мои вещи, которыхъ никто не хо- 
четь брать на сохранеше. Хорошо-бы, если-бы онЪ остались 
на сохранеи!е у тебя!“ ‘Уджъ согласился, взллъ сундукъ, при- 
несъ его къ своей жен и, сказавши; „Это дала на сохране- 
не одна старуха!“, самъ отправился на охоту, Когда ‘Уджъ 
сврылея съ глазъ, жена его выпустила юношу изъ сундука и 
нЪсколько дней провела съ нимъ въ удовольстви. ‘Однажды 
‘Уджъ вернулся съ охоты изамфтиль на земль плевокъ юноши. 
Увидавши плевокъ, ‘Уджь. сталь недоумфвать и спросилъ 
жену: „Ето это наплевале?“—,Я!“ отв чала, жена. „Плюнь-ка 
еще разъ“! сказаль ‘Уджь. Жена сколько ни плевала, ‘но по- 
добнаго тому плевка у нея не вышло. ‘Уджь всталъ и погля- 
ДФлЬ по сторонамь, но никого не было видно; наконець, от- 
врыльъ сундукъ и посмотрёль: тамъ лежалъ юноша’ съ мок- 
рыми (отъ страха) глазами. ‘Уджь сталь разспрашивать юно- 
шу, кавъ и что было —и юноша разсказаль съ самато начала 
всю правду. ‘Уджь быль человфкъ благородный: такъ какъ 
съ женой онъ еще несближался, то отдаль ее юноши ска- 
залъ: „Иди благополучно и возьми жену себЪ!“ Затфмъ вы- 
несъ ее изъ ямы и выпустиль. Разсердившись на старуху, 
онъ быстро разыскаль ее и, привесши на степь, „сходить“ 
надъ нею, оть чего она умерла. Такова бывала у‘Улжа рас- 
права: если онъ сердилея на жителей какого-нибудь селеня, 
то ставидъ одну ногу съ одной стороны селеня, а другую 
съ другой и тавъ „ходить на дворъ“. Жители селешя подъ 
тяжестью его выдЪлен!й погибали всф до одного“, | 

Этими свфдьШями объ ‘Уджь и ограничиваемся здсь, 
тьмъ боле, что мулла Салаяхь залвляеть, что для своего, 
сборника онъ ‘использоваль всё извёстные ему источники, 
ваВЬ-10: 4522 565\ юз Овази-Р апЫй-: ВИО, 
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№ о-в Тызт-р 7амМет, т. е, комментария двухъ 


Джелалю’д-диновь, (526 ый Тавны ОА, с=е] 5 
Магвайи "| - шаа2АН2, 2 43 Оыа-: паба, =) 
се] ‘Атави--шаааНз п др. 


Содержан!е издаваемой г-номъ А. А. Диваевымь легенды 
мы можемъ разбить на слфдующ!е 14 пунктовъ: 

1) Происхождене Аджа. 5 : 

2) Его ростъ, 

3) ГдВ Аджъ былъ во время потопа. 

4) Ч$мъ онъ питался. 

5) Аджь приносить дерево для постройки Ноева ковчега: 

6) Ной кормить Аджа. 

7) Алжь носить дрова для жителей города царя Аф- 
рис1аба. 

8) Аджь и кровяная яма; происхождене Гога и Матога. 

9) Аджъ губитъ городъ царя Африс1аба. 

10) Аджь и Рустемъ. 

11) Аджъ, влюбившись въ красавицу Тойме, строитъ 
Ер%пость для ея отца. 

12) Пророкъ Муса убиваеть Аджа. 

13) Кость Аджа служить мостомъ черезь Нилъ. 

14) Характеристика Аджа и объяснеше его прозвища 
„Алавтксарт“. р 

Киргизъ, сообщавний эту легенду, какъ на ея источ- 
ники, указываеть на книги Кысасу’ль-анб1я и Шахъ-наме. 

Коснемся сначала перваго источника. Какое именно 
д1зази-ГапЪ А’ разумфеть здфеь разсказчивъ, сказать трудно; 
но во веякомъ случа большинство изъ перечисленныхь нами 
мотивовъ—именно пувкты 1—6, 9, 12 и 13—встрчались 
намъ въ тВхь или другихь сборникахь этого имени, а в$- 
которые, какъ напр. детали борьбы Аджа съ Моисеемь, уже 
въ травтатахь Талмуда. Не встрёчался намтъ пока пунвть 
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8-ой, но и онъ совершенно. обладаеть характеромь еврейско- 
мусульманскихь легендъ про ‘Уджа. 

Что касается Шахъ-наме; то вЪ этой поэм имя ‘Уджа 
не встр®чается; однако’ въ нашей легендв дёйствительно есть 
два имени, заимствованныя изъ персидсваго эпоса: это—имя 


Рустема (== пунвть 10-й) и имя туранскаго царя Афри- 
с1аба (вфрьфе Афрас!ба, ‹>[-|,?\: пунвты 7—9). Особенно 
интересно было бы знать происхожден!е разсказа о „борьбЪ“ 
Аджа съ Рустемомъ: въ Шахъ-наме названный герой, правда, 
сражается съ разными „дивами“ исполинскаго роста, но ни- 


чего подобнаго данному приключеню съ нимъ, сколько намъ 
извфстно, не происходитъ. 


Остается, такимъ образомъ, разсмотрьть пункты 7-й, 
11-й и 14-й; но, прежде чЪмъ приступить въ этому, мы 
должны бросить взгладъ на второй варйантъ киргизской ле- 
тенды, записанный т-номъ Диваевымъ въ той-же мЪетноети 
и изданный имъ въ 1899 году (см. примфчаве выше). Объ 
Алиф здесь не упоминается ни словомъ, а говорится о двухъ 
веливанахт: Алангксаръ-алифЗ и его сын Арсалангъ— (или 
Алпамысъ)-алифЪ'). Разсказъ распадается на слфдующе пунвты: 

1) Оба великана строять каменный городъ по желаню 
красавицы Тойма, въ которую влюбился Арсалангъ- 
алифъ. 

2) Увлекшись видомъ этой красавицы, Арсалангь сталь 
работать хуже; отець въ гнфв$ преслфдуеть его; 
сынь во время бЪгства насыпаеть своимъ засту- 
помь бугры Кумъ-тепе и Джиты-тюбе. Наконець 
Арсалангь поселяется въ городз хана Занкау. 

Здбсь ханъ и его подданные, зная упрямство Арсалангъ- 
алифа и его привычку дЪлать все наперекор, за- 
ставляють его: 


| 
Е 27 Зы $ (в е 4 


\) Въ этихъ именахь слово чалифъ» означаеть по-русски «богатырью, 
н тождественно тюркскому «альш». И. батаное», 


169 


4 -= 


4) снабдить ихъ городъ водою, 

5) наносить имъ топлива, 

6) удалиться изъ города и 

7) когда онъ умираеть—упасть не на городъ, а въ про- 

тивоположную сторону. 

8) Кость Арсаланга служить мостомъ черезь рфку Зя- 

рафшанъ. 

Какъ вихдимъ, 1-й, 6-й и 8-й мотивь соотвЪтетвують 
11-му, 7-му и 13-му нашего вар1анта; что-же касается раз- 
сказовь о красавиц Тойма и о происхождени Кумъ-тепе 
и другихъ земланыхъ бугровъ, то они явно обладаютъ харак- 
теромъ м$стныхь эт!ологическихь преданий. 

Можно поэтому предположить, что печатаемый нынЪ 
разсказъ представляеть собою контаминац!ю книжной легенды 
о великан® ‘УджЗ съ мВетнымь преданемь объ АлангксарВ 
и Арсалант$,— предан емъ, которое въ боле первоначальномъ 
вид (безъ книжныхьъ примфсей) было опубликоваво г-номъ 
Диваевымъ девять лФть тому назадъ. Контаминац]я выразилась 
и въ томъ, что герою разсказа дается у насъ имя какъ 
„Адна“, такъ и „Алангксарь-Алифа“. 

Вопросъ однако осложняется тмъ, что 13-ый мотивъ 
нашего вар!анта легенды, острючающийся вз различных му- 
сульманскихь книжныхе разсказахь о великань ‘Уджтъ, встрЪ- 
чается и во второмъ, „чистомъ“ вар1ант® преданя объ Аланг- 
всарв и АрсалангВ; здВеь онъ читается такъ: „Говорять, 
вт, настоящее время одна мозговая кость (иди бедровая кость) 
Арсаланга служить мостомъь черезь р$ку Зарафшанъ для 
кочевнивовъ. Мость этотъ ежегодно смазывается жиромъ ста 
козловъ“. А что въ мусульманской литератур® относительно 
великана ‘Уджа дЪЙствительно передается подобное извзсте, 
можно видЪть хотя-бы изъ слёдующихь цитат: 

Казвйни, Космографя (е4. Уазен{е), Т р. 450: 
ЧЕЙ Св 553 №6 65 9 8 с и одна бедровая 


кость © доле время служила мостом черезз Ниаз. 
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В а 


Персидекое (@{зази-Гап)@ (т. е, Мадтачи--разан 
вы вет), литогр. въ Бомбев въ 1309=1891—2 г, р. 175: 
952] ран АЕ сл 2 в Зы... 0 сл ён Г 
5) о я о а с бе 435 те затьмз 
Тисусь Навинз... принесь одну спинную кость ‘Уджа бенз 
‘Анакз 03 Влипеть и укрьпиль се мостомг на уъкь Нилв, 
такз что народз долюе время проходиль по ней [вавкъ по 


мосту |. 
Руб4зй, Разсказы о пророкахъ, изд, Ильминскваго (1859), 


рее бб: ое Эней > д нь вы 2—2 0дна 
ею лодыжечная кость служила мостомё цчерезы рьку Ниле. 


Вальтерз Андерсон, 


43+ 


1 Ч 
4 


Важныя извветя изъ 
Перси. 

Утверждають, будто  персидокй  шахъ 
сажъ пиновать въ томтъ, что борьба съ ре- 
волюцщюнерами ведется слабо и что рево- 
зоща еще не внолн® нодавлена. Въ связи 
съ.этимъ пущешь слухь, что персидекими 
монархкстами составлевт, заговор. иротивъ 
шаха. Его свергвутъ съ престола, пахъ че- 
`резчуръ либеральнаго правителя, а виЪсто. 
него будеть возведень па престолъ его ма- 
лолЪтейй сывъ. Регентомь будеть пазна- 
ченъ Эмиръ Дженгь, убЪжденный сторон- 
никъ неогравиченной мопархы. Но слуху 


этому! довВрять нельзл, какъ идущему изъ. 


револющовныхь и еврейскихь  источви- 
ковъ. Съ другой сторопы разсказывають, 
что шаху грозить онаеность не со стороны 
монархнстовъ, подозрзвающихь ето въ лн- 
борализмВ, а ео стороны англичанъ, кото- 
рые неячески поддержнвають революцщтюне- 
ровъ и стараются расшатать монархиче- 
си режимъ въ Переш. Шоворять также, 
что англичане разечитывають на помощь 
русекихь войскъ, которыя должны занять 
Тегеран, а паслЪ этого регептетво нозь- 
муть на вебя Росбя и Авгля. Слухи эти, 
конечно, вадорные, 


—— —— 
игл и Индии, 


у 
ГВ 


кихь другихъ задоть, Оно за последнее 
деслтилйиМо постененно овладфло всею 
Инд\е0 отЪ Карачи до Рангуна и отъ 
Пешавера до Тутикорипа, Туземная пе- 
чать бол или монбе открыто пропо- 
вЪдуеть  противодёйствю  англо-инд- 
скому правительству,  общественныя 
спошеныг между англичанами и инд- 
цами стали открыто-враждебными, рёчи’ 
нащоналистовъ - демагоговь на поли- 
тическихь митингахъ, созываемыхь 
подъ открытымъь  небомь, и тайно 
распространяемые между туземцами ли- 
сотки пропитаны  свирбоымь мятежа 
нымъ духомъ. Требовашя въ пользу 
самоуправлешя Инди раздаются ве съ 
большими угрозами. Политическая иро- 
наганда ведется тайными  противо-пра- 
вительственнымие обществами, путемъ 
уличныхь безпорядковъ, сопротивления 
властямъ, нападещемь ца евролейцевь, 
и бросамемъ бомбъ. Полищя даже на-. 
крыла цълую лабораторцо— школу для 
начиненл бомбъ и склады огнестрёль- 
наго оружия. НИ: 

Самыхмь опаснымь  очагомь мятежа’ 
служить бывшая столица правителя ма- 
ратовъ, Пешивы, Пуна. Мятененов дви 
жеше нашло въ ПунВ центръ, въ о. 
торомь оно организуется и изъ котора- 
то оно распространяется на вею ПИндио. 
Такъ, напримвръ, движеше «бабу» въ 
Бенгалиг свое вдохновене получаеть изъ 
Пуны. Маратое брамины самые непри-| 
миримые и опасн® ие враги антличанъ. 
Они одарены выдающимиея умственны- 
ми способностями и отличаютел особою 
склонностью къ борьбё противь англо- 
индШскаго правительства. Пуна оста- 
лась до сихъ порь сосредоточенемь са- 
мыхь нощязненныхь въ ‘анг. ть 
чувствъ. Это объясняется отчасти 
рическимь прошлымь, Въ то 
когда англичане въ концё ХУ: 


| 


мегань и господствовали на територи 
оть Енетны до Дэли и отъ Гузората до 
Орнесы. Готовясь къ распространено 
свосго владычества надъ Хайдерабадомь 
и Майсорожь и до южной оконечности 
Индш, они на свверв уже занлли Танд- 
корь и предполагали двинуться на Бенга- 
лю п Бераръ. Вторжене англичанъ раз- 
било веб оти планы. В двухьъ войнахь 
ре Англш 1803—1804 и 1817— 
1818 г. Пейтва потёриёль полное по- 
ражет о и маратекое царство прекрати- 
10 свое существоваше, Посл этого не- 
удивительно, что мараты считаютъ себя 
`обездоленными англичанами и являются 
ихъ непримиримыми врагами, 

Но, собственно говоря, причины недо- 
вольства индШцевь очень различны, Он 
политичесваго, экономическаго и обще- 
ственнаго свойства; индШцы управляют- 
ся чужою европейекою расою, не поль- 
Зуются самоуправлешемтъ, ° не имбють 
‘экономической самостоятельности и въ 
‘общественномъ отношении они поставлены 
ВЪ положен низшей расы, оть которой 
‘англичане сторонятся въ своихъ клубахъ, 
|ббществешлыхть вобрашяхъ, играх и т. д. 
'Еромв причинь общаго характера суще- 
‘свуеть още рядъ особыхь  обетол- 

ельствъ, вызывающихь недовольство 
индИ ов, вакъ-то; временность пребы- 
ван англичань въ Инд, стремящихся 
ыы въ АнглНо, какъ только ихъ) 


пыущественныя или служебный обстол- 
ельства это позволяютъ; неудовлетвори- 
‘ельное поземельное устройство, по ко- 
тороху большая часть обрабатываемой 


земли перешла въ руки заимодавцевъ- 


Ир 


Но самое видное мёсто между причи- 
нами, обусловивиими возникшее недо- 
вольство индШцевъ, занимаегь, по за-| 
явлению въ великобританекомт парламен- 
тв такого авторитета, кавъ лордъ Кор- 
сопъ, и признанию солидн них ангайй- 
скихъ публициетовь, побфдоноснал вой- 
на Япоши противь Роесш, Въ первый 
разъ распространеше владычества евро- 
пейцевъ надъ азатами было остановле- 
но аз1атскимь пародомь. Нобёды япон- 
цевь произвели на индцевь ошело- 
мляющее  виечатль не, Въ Мувденв и 
Тяоян® была побфкдена не только Рос- 
ел, но и вея Европа. Поражене Росси 

ичинило престижу  англичанъ даже 

ольше вреда, чфмъ обаянио самой Рос- 
си, въ виду того, что они, въ тлазахь 
азатовъ, являются исключительно ©вро- 
пойцами, ‘тогда какъ русская нащя 
имфеть двоякое существо, о будучи въ 
одно и 10 же время свропейскою и 
азйатевою. Русск крестьянину одинако- | 
во обрабатываеть землю въ европенекой и 
азатекой Росойт, Русскос народонаселеше › 
проживает, трудится и является настоя- 
щизь осбдлымеь элементом и въ Европь, 
и въ Сибири. Въ объихъ частях Импери 
цивются русске города, господствуеть 
русск язьытеь, русско правы и государ- 
ствонная релимя. Мовый кличь Японии | 
встревоживиий англичань въ Индии 
«Ая да авловь», не иметь ничего 
страшнаго для Россш, ибо русск на- 
родъ въ Ази не является чужестранцеиь. 
Побрда лионцевь, поэтому, должна была 
дать новую силу нацюналистическимь, 
вождельнямъ  пндИцевь, стремящихся 
КЪ свержению власти чуждыхь ихъ на- 
Щональной жизни англичань-европей- 


| цевъ. 


возстаны въ Остъ-Индш должна въ ето 
разъ увеличиться въ случав войны 
съ Германщей. Имъ хорошо извъет- 
но, какое вмяше ихъ военныя пред- 
притя внё Индш имбли на отношене 
РиндИщевь къ ихъ владычеству въ про- 
шломъ, 

Англичане помнятъ, каеъ сильно бы- 
10 поколеблено ихъ’ обаяще ихь пора- 
жешями въ войнё съ Афганистаномь, 
Они тавже но забыли, что одною изъ 
причинъ возникновеншя большого воен- 
наго мятежа 1857 тода, едва не поло- 
жившаго конець англ скому владыче- 
сгву, было ихъ участе въ крымской 
войнр, отвдекшее часть анРло-индШ- 
спихъ войскъ на театръ военныхь дЪ- 
‘ствй и уменьшииииее контингенть 05- 
‘лыхь создать въ Инди до 40,000 при 
‘наличности 240,000 человкь тузем- 
‘ныхь. Еще ие прошаяо 5 лЬть съ тЬхъ 
‘поръ, какъ поражешя ангийскаго ору- 


ношеня индусовъ къ англЁйской власти! 
еще обострились и измЪнилиеь къ худ- ^ 
‘шему. Не надо быть песимистомъ, что- 
бы при данныхь условяхь предвид®ть 
возотал!е веого Индустана при первомь 


крупныхь воонныхъ сил ВЪ 
`Прошлогодния жельзнодорожная стачка 
|на свверв Индш, уличные мятежи въ 
Бомбев и Калькуттв, сопровождавииеся 
`временпымт прекращешемь всякато по- 
| В новен!я туземцевъ, уже о ре 
|8 чого можно ожидать отъ разъ- 
а толпы въ Индш. Въ Бомбеь 
ветно, что при слбдующемь уличе 


и 


индскому правительству. Если къ тому 
еще принять во внимане, что при рас- 
тянутости траниць Остъ-Инди, невоз- 
можно предупредить ввозъ оружя и что 
таковой, по всей ввроятноети произво- 
дител, то становился яонымъ, кая 
опасных. послфдотыя для ангаскаго 
владычества въ Инди могла бы имть 
война Ангии съ другою великою дер- 
жавою. Открывающаяся въ тавомь слу’ 
чай перспектива далеко не ободряюща: 
то свойства для англичан. Имтъ гро. 
зитъ временное оскудьы!е извлекаемых 
изъ Инди богатетвь и необходимость 
второго ел покорешя и новаго водворе- 
щя въ ней тгосударетвеннаго порядка, 
На это потребовались бы громадныя де- 
|нежныя траты и непоснавное для 
Англи напряжене ея военныхь силь, 
Поэтому ость-индомя дбла  оважуть 
вфокое вмян!е на рьшене англйскаго. 
` правительства въ сторону мира или 


ия въ войнь противь буровъ вызвали войны, Ключъ къ пониманию пастоящаго. 
между индШцами опасное броженю и положешя Англш паходится въ Ость- 
‘открытое ликоваше. Оъ тёхь поръ от- Инди, 


Бар. А. Гейкингъ. 


—щдщ—4—=е=— 
Росс!я и Перс. 

Въ «Тишез» оть 7 ноября нов, ст. 
помбщены два письма въ редакцию объ 
отношени Роейи въ событяыь въ стра- 
нё шаха. Нитересно привести эти пись- 
ма въ виду ТЬхь неосноватеаьныхь 
обвинен И, которыя предъявляются въ 
выхъ русскому правительству и кото- 
рымъ британское правительство, очевид- 
` но, не придаеть значешя, «Оно сознаеть, 
—Залвиль въ своей нодавней рчи 
Асквить,—что при чрезвычайно тя- 
желыхъ условахъ Росбя дЪйствовала, 
'еъ большой сдержанноегью и умврен- 
ностью въ смыелв политики повывша- 
тельства въ персидевя дбла». 

Въ чем обвиняють Рос? | 

„Въ одной изь руповодящихь т о- | 


Гыщеацыхь въ вашей газов оть 2 
и. ст,говорится въ перномь изъ упожяну- 
инсемь,—вы под а 


дуете, что Росаы вёрна постановленамь 
ингло-русскаго соглашешл и выражаете со- 
мазью о раепросграчени во Ангаш кле 
ваты и вамековь па доброеовъетноеть обра. 
за дйств Россш въ гроничащемь съ ней 
НИЙ 
[1 
пазать парлимезта оть различныхь парт 
и другихь лещь, - комнеш, включающей 
зюдей, хорошо осв®домленныхь о пронсхо- 
днщемъ нь Переш, мы обращаемся къ ва- 
шему чувству справедливости и проенмтъ 
васъ огласить нфкоторые факты, которые 
вь общемь не позволяють памь согласиться 
«Ъ вам. 

1) Перевороть въ юн 1908 года 
утверждаютъ авторы ипеьма, —былъ оргави- 
зованъ русскими офицерами, которые руко- 


водили войемами при разрушен и молжлной. 
Старий изъ нихь, полкевиикь Ляховь, 
| ШБШетвовать въ качеств веаннаго дчктато- 
ра вь Тегеранв во врешл событИ, ие- 
медленно посивдовавшихь за  переверо- 
томъ. * 
Фпъ арестоваль своей еобственпой властью 
выхающихел членовь пари нащопалистевь 
и лично предовлательетвовахь въ хазавезихть 
(Р0.: персидскихь казаколъ) казавыахь ири 
1епросв войхь недозрЪзатанхся въ под- 
даржкв нащенальмаго собрав. Олинъ быль 
заотрёзень войсками, дБЙсгвовавыныйи по 
его приказу; друйо бызн ипозажщоны вь 
тюрьму. А 
Опъ-же выпустить длинпое обращон!е къ 
паселенио Тегерана, содержалное 12 сгатей 
дан иоукчониаго иемолиешя. Обращен1е бы- 
29 подпиеано имъ п расклезне по гореду. 
Мы пелагаемъ, что экземиляръ зтоге воз- 
звашл вайдется въ британскомь носланни- 
| честь. 
| Знаменатольно; что дотоворь меллу пер- 
‘сидекигь н русскимь правительства“ о 
мВ русекихь сфицеровь быль па исхо- 


'Олвдуеть танще 


отифтить, что рус 
‘офицеры быаи 


примашены въ качествь 


заииий Е 
Банозерка, несмотря н 
Ге 1 Е песком 


о корученно компе ивъ членовъ обЪих» | | 


му 


(1 


тамь были пайдены копии телеграагь, кото- 
рыми оомЪалацеь налальнииь монархист- 
скихъ силь и тегордисвое празвптедьство, 

Эти кошы еще существують и были ©фо- 
тографированы. ? 

ь одпой изъ телеграмь вождь монархи- 
стовь просить правительство получить оть 
русскаго посланпичества въ Тегеран приказь 
генеральному консулу въ Тавризв о сиаб- 
жевш мопархистскихь силь 10—90 тысяча- 
ия натроновъ. Другая телеграма ув»дом- 
анегь о получены такого распорлжешя, 

3) Вь пастолнщее время полковникь Ла- 
ховъ, фактически, явалетсл военнымь гу- 
барнаторомь 'Регерана. 

могли бы привести много другихъ 
нодобныхь примфровь, но и этихь до- 
статочно для выленешя, что русеша 
долвностныя лица и руссые Е 
принимали выдающееся учасие вь _ци- 
давлении пароднаго двищени въ Персш. 
Чи №6 рег шипа Фей рег вв, в 
русское празительетво не можегь избЪ- 
жать отвьтетвеняости з& этоть образь д#Й- 
свя. Вь то-же время мы не можамь обви- 
‘пать это правательство въ соучаейи въ об- 
раз дёйстым его представятелей ни агео- 
т: воли готовы вврить, что цевт- 
разьное иравительство дЪйствовазо и дЬЙ- 
срвуеть доорововветно и что оно прнЕй 
маеть свои мвры для устаповлешя полной 
гавно н между его политикой и политикой 
выполняемой огь его измени“. : 

Дазо указываетсл, го иевыВиательство. 
въ двао Шеран (при оеприпосновенности 
|русснихь наи британскихь поддачныхь и 
нхъ пмущества) составаяеть осчоевной тонъ 
Цигдо-вусскаго соглашетя о Нераш п ато’ 
соблюдеше этого начала той и другой сто- 
роней должно содЪЙствовать сближению Авг-. 


аш еъ Россей. . 


В 


‚ бу 


175 


хвалемаго ваходящимися теперь вь Ашии 
персидскими эмигрантами, — обвинешя, вь 
высшей стенени неблагоравумно поддержан 
паго которыми ихль друзьями, что. „наде- 
ив меджанеа вызвано вышатольствомь 
Росси, дБйствовавшей, какъ онн залвалють, 
сообщу съ Вединоританей“. И професору 
Броуну и парламентской комцейг должао 
быть изебстио, что персидеще бъиепцы под 
р что брнлансаЙ представитель 
въ ТегердиВ раздбанаъ еъ его русскимь ко- 
дегой указываемую отвЪтетвенность за па- 
дешо медиаиса; мы падфемсл, что пыъ так- 
36 извьстио, что 910 весьма серьезвое | 
и сыЪ1ое обвинеше совершенно пеосно- 
вательно“, 

„ 1шез“ не беретсл возражать на обт- | 
винен, иподъяваяемых полковнику Лих ву 
и его русекпмъ подчиненнымь, но очи, ва- 


уфчеоть газета, находател на службБ у ша- 
ха, а мо у Росси, 


ло сдёлашо по ирнказу шаха; п 
ы ралы видьть, что лордь Ламиигтень п 
‘вто сотоварищи выражають тотовцесть в}- 
рить, чте русскоо правительсчво лфйетго- 
зло и дЪйотвуоть сообразно криияхышь на 
себя обазательслвамь Мм ие разъ это 
ли, ы готовность нарламентекой ко- 
ОВрить этому иеревфивтеаеть вслкее 
петорее могло бы быть прихано 
'0Су © хоетаваё натроновь монархивзамь 
‚тааавый елучий, ещо нужлаю- 
. Но’ газвиее соетоить 
и 2олино состоять въ темъ, что русское 
в во въ этолгв дВяв кользуетоя до- 
ты Иелгь. Чего ради ему етрочиться шь иаде- 
па яоджлией? Росыя одна нодавно иеду- 
чиза копституонное управлое и у пей 
ТЬ причину, относитьея ненр!язнаино хъ 
ры» У восблей. Маши кереснон- 
на преводять убёдительныхь доназа- 
ельствь обвинен, продъявляомыхь въ 
отнощенй: переидевями бЁженцами, 
зииь ссылалотся па полковника „Ллхо- 
6 отъ ни въ коемъ случаВ не прод- 

ь русскаго праритозьства“, 

«Тиз» отказываотея также 

Роса 


еще це оцкнена падлежали образомъ въ 
Великобритан/и, Путь иа 'Гавризь открыть 
поредь русскими войеками. ПВеликог®ниая 
дорога оть Джульфы можеть быть пройдена 
легко, &а наШоналисгы, взадыюнце горохомть, 
едва лп смогуть оказать скольно-нибудь 
серьезное противохвйстве русскому наегу- 
плен. Мо Росён удержалась передь же- 
етокимъ искушенемъ, потому что она ‚, Же- 
Заетгь, строго согзасоваться съ постановлении 
англо-русекато соглашетя. Когда вамь ©9- 
общелоть, что происходящее вь сваерной 
Пераш еоздаеть воярастаюния затрулнена’ 
для русскаго правительства, мы впоанвВ п) 
нимаемь  трудпозе  положеше  руескаго 
Министерства Иностранныхь Дёль и 
виолнВ сочувствуемъ ему. Олвлуеть прикать 
во вниман!е, ч1о Росс ведеть обширную п 
ирибызьную торговлю съ Алербейджаномъ. 
Эть торговая вь настолщее ти внолнв 
парализована, что вь МосквЪ, Одессе, Мевь 
ц другихь важныхь центрахь русской цро- 
нышленности воевиа чувствуете. Доводь, 
чго Белакобританн таваще ведеть зназнтель- 
ную торговию съ этой областьк, не изы$- 
пяеть особаго и сиещальнаго позожешы, въ 
которомь оказывается Россо. Огромная 
часть стразы у самыхь ея грациць вналь 
въ авархно и беззакове, и, повидимому, ить, 
надежды на близкое воз танюззец1е по) ва. 
Сафдовательно, еслая нфкоторымь въ Чи 
начниаеть это падофдать и оци выеказы- 
вмотеся ва выгвшательство, мы не можемь 
этому удивляеьсл. 

Однако, мы важвемен и в\римъ, что ии- 
какого наетуихегл серьезно пе замышляется, 
ТЬзуь болёе, что дбазельное вхмалельство 
едвали приведеть къ уширотворенио страпы. 

Свою статью «Тиле» заваючаеть за- 
мьчашемъ, что парламентокая комнох, 
`выьето того, чтобы указывать на нев:- 
щательство въ даа Перош, какъ на 
основной тонъ конвенщи, лучше бы за-. 
нллась разъяснешемь публик, сколь не- 
отетупно Россл предана приза 
вашщиь вопреки побуждонио _ 
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аваииой а папраззаемое ео "Тока, 
‘евагь опасмфе, чго имь долго препебрегази, 
'Цервые-хо авнахиты, обоВЩе оо Лицо 
ци, вакь принць Куонгь-Ль, стази позити- 
мескиоп! агитаторами. Но такихт немного, 
ь вляше, если опо и было въ начадь, 
3 можеть быть ц-еовофлеь псчевло. 
Базбе опасиз молодежь, направхающалея 
Японию дая завершеши обравоваши,— 
опасна, во-первыхь, своей чнеленисотьто, 
орыхъ, заВицемь, которое каждый [изъ 
сохранлеть въ своей озравв, ‘Эти моя 
‘зодые люди зазывиотсл японскими эмиеара- 
выбирающими срели учениковь нанбо- 
НЫ сыфлыхь и ваастолюбивыхъ. 
_ Вь настолщее время въ Японш суще- 


‘вуеть весьма сидочениая: групиа уроже» 


‚Аннама и Тонкина, поддерживаемая 

тельными лицами въ Тов, и замапнвало- 

щая въ ново своихъ юлыхъ соотечествен- 

шиковь, расхваливая ить жизнь среди близ-. 
0 ИМЬ он Этоть призывь не остает- 
`безъ 


я, и ежегодно въ Яшошю 
"ся много апнамитвъ, которые 
зютсд тамь пепримиримыми  врагади 


оточественинковь. Вся вхабть, ве вагоды— 
одымь властителянь съ  голубыаит 
глазами! А мы, желтая раса, долииия иро- 
бывать въ насильственной дезорализащи, 
ВЪ Поаномь ЕЕ Члобы ‚возродиться, 
памтъ надо тнуть къ помощи другого, 
народа ВАЙ. НЙ р. 
вафе указывается из Японио ина ея по- 
бЪды: нал ‚европейцами и говорится 0 
ода и общества для привлезешя 
въ Японбо молодыхь, энергичных, способ- 
выхь и сыБлыхь зыназмнтовь. 

„Эго ведется уже нфеколько лёть;— зая- 
вдяегся дово—и фравцузы не звають объ 
этомъ, почему памъ и удается поддерживать 
разви!1е  движешя. Въ пастолщее вре- 
за въ Япоашо посзано уже 500—600 уча- 
щихея. Мы сл лшиь щъ тому, чтобы 
цодготовить ‹населене къ будущему: Учре- 
дили ди вы иодобное общество въ вашей об. 
‘ласти? Шелин пфтЪ, поторопитесь и т, 

Этоть документь, —говорится въ письм,— 
| свидфтельствуеть ‘© проетвой пронагавд®, о- 
‘торая длится уже много хБтъ. Она началась 
въ 


®) ры 


( 


[ыехь дозжпостиыхь аиць, каково бы пи 
быю ихь положеще или вилше. Рыь 
оажиа идти о всей систем управлешя, 
Форма и окончательная цвль нашего-управ- 


к этой страной задолго были уетансв- 
'зепы соотЪтстаенно памрещямь Ангиь и 
роны многими покояфы ями — британ- 


‘екихъ госудагственныхь двитолей. Не толь- 
Во въ сл общихь чертахь, но и въ подГоб- 
‘Щостахь система управлемя Индей  отли- 
чазаеь за послвдл 50 тьтъ изумительным 
юстояиство лм. 

Наше ихиерсгое правительство столь в®р- 
'ю придерживалось разь навеегла устапов- 
| политики по отношению къ  паниимт 

Ем подданным, 910 стремления от- 
а лищь, въ силу этого, пе могуть 
подлежать ни порицанио, ни чрезибрной 


Ицлская познтика, по мин!ю кореспон- 
дента, явллется нанлучшныь украшевезжь 


ангиИсвой короны. : 
Мы обозцечили въ Инди жизнь и соб- 
ственность, — говорить онъ,—установили рав- 


‘ое для невхь правосудю, широко распре- 
`етранили слагодвтезьное образование, дали 
у слова п иочати, относилиеь съ ета- 
пымь уважешемь къ релими и рели- 
'ь предразсудеамъ, въ общественных, 
придерживались щецетильной чеет- 
си, насколько возможно предоставили 
оаыьщене общественныхь должностей ин- 
‘дусаль, провозы дороги и соорудили мосты, 
Пе врожБ того, быть можеть, изь мименовь 

тыхъ рабовъь сдфлали людей и достигли 

что ппдуеь сталь относиться съ 

1емь къ самому себЪ. Добавить въ 

ч1о-нибудь было бы трудно даже и 
г контреса философовъ. Полвфка тому на- 
дь съ отдфаьной личностью въ счи- 


4 


тому пазадт. Сущность этой оцёнки сяодит- 
ся къ стрдующихь словамь абата Дюбув: 

„Подъ верховонствомь Ораминовь населе- 
вв Инди пенавидва0 ©вое правительство 
(Соуегошеве) и дюбидо, и уважале евоихъ 
пополитезей (ги!егз); подь ворхопенетвомь 
европейцевъ—опи от» глубниы душит иемави- 
дать и презирають своихь новолителей, 2ю- 
бл и уважал свое иравительство, Чтобы 
сдрлагь вародъ счастливымь, существенно 
важно, чтобы этоть пароль самъ стремился 
хъ этому ин быль бы готовь содфйствоваль 
тому, кто старцотел принести ему пользу, 
Тенерь васелеше Инды, по моему ыпфицо, 
| не обладасть этим молмнемь п ие евювно 
содфИствовать этену, Всякое преобразовалие, 
очевидно намченное па пользу ныъ, епи 
уморно отвергають, если оно хотя мазжЕй- 
'шишь образомь зотрагиваеть ихъ образь 
жизни, их наиболбе пельиые предразеудки 
и ваиболфе паивные обычаи“, 

Есал это теперь столь-же вфрно, вакъ и 
сто лбть тому назадь,—что вив всяваго 
‚сома я, —наиь не приходитен долго вы- 
исьиваль причины какото-либо проявляю- 
щагоея броженш, Если неспособность ип- 
дусовъ оцфиить личных качества и труды, 
_пралителей Ивдыг топерь столь-же сильна, 
вакъ и раньше, мы, призоживие все наше 
стараше на ихь пользу, по должны пори- 
цать себи, если наше дёзо пои де вегрв- 
часть одобреыя тьхь, дая блога которыхь, 


оно залумано. С м 
. В 
ра та не при- 


Еъ чену бы ни привело 
чаеть далфе авторь, Анг 


дется стыдитьсл за блеслящую роль, кото- 
рую она выполняла 60 афтЪ, охраняя (оть 
взанниой распри и выфщаихь в и 


устрапвая беззащитную 


3 тату часть | 
человфческой расы, 


тись меньше, чЪась гдф-ибо. : 
о ни одно правительство не удерживал 
только своей добродлелью н чеет- 
о. Алексапдра О постигла 
часть, какь и Гешогабала, его пред- 
ппика, н Максимица, его зам ветител: в 
‚беральное отношеше, да 603- 
О печатать 


1 Рх 
Г 
иы оказываются въ самомь центрь | 
мезьцости? Это объясняется тёмь что | 
релицозныя обязанности брамииовъ, хотя в 
присуща ихъ каст не составалють н ни- 
кома не составляли панбожье важнато и 
аго изь атрибутовь этой касты, 
верховенство брамшиовъ. неоено- 
римо оснозывается па ихъ надзорь ва ре- 
анюзыыми обрядами, Но нзъ этого отнюдь 
ие слёдуеть, что вогда полнтичесые вожди 
'@ агитирують въ пользу реформъ, 
они опираются на духовную организацию 
‘ихь ордена. 
| Дыо въ томъ, что мешду высоко-образо- 
вапнымь п блестяще умственно развитымь 
`браминомъ-политикомь и его собраломь по 
'резщиш существуеть съ наждымт днем» все 


| 


‘ных мъста въ ефверной Инди, Но это ни- 


ь 


щешя стола  досгупвымь вефмъ. Бра 
мины еще завимають въ ог упозмь большии- 
ств справедливо пр1обрётениыл ими важ- 


что по сравпоиню еъ „ ЧБиь опи вла 
д№ли здьеь сто лЬтъ тому назадь. Надь ни- 
ми теперь всегда сильной рука  апгличемиь, 
Стоить лишь изгнать англичанъ изъ страны 
и нхь прежнее верховенство, полагаютъ они, 
будеть за вими енова обезпечено. Ни лля 
кого въ Июл изгнаше ангаичань ве при” 
весеть большей и болфе очевидной выгоды. 
"Теперь, если бразды правлешя когда-либо 
вышадуть изъ рукъ англичанъ, въ Инаи 
оть Брамапутры до Инда’ возникнеть кро- 
вавый хаосъ, которому не найдется подоб- 
ваго въ исторш со дней Чингизь-хана. Шю- 
чему—авторъ кореспонденщи обфщаеть это 


`расширнющяяся пропасть. Ш» жнее’ ору 
'суевбр, повидимому, сломалось въ рукахъ 
духовенства и вн одинъ влассь брами- 
\вовъ такъ ве презирается и не стоитъ 
акь пизко въ общественномь  отноше- 
‘ыш, навь оторавляюлуе  обществениое 
богослужеше. Въ дЪЙствительноети рунсро- 
|дяцуе брамины Бенгалии изи Пуны, этихь 
областей недовольства, пикогда не имфан 
`вихакого отношешя къ вынолненно 
'`позцыхь обрадовъ. Верховецство бразшновь, 
прежде всего, объясняется тФмь, что обра- 
зовазе составляеть нхъ особую иривилерно, 
|щвъ Иша, какъ и вездф, образоваые и 
вилы духовенства шаы рува въ руку. Въ 
"шастищео время умнЪЙйше представитеви 
этой умной расы избрали скорфе политику, 
`чБиъ религию, родомъ своей БНости, и 
мощно совершить серьезную ‘ошибку, если 
не отдфанть духовной стороны 6] низма 
‘оть позитичеекой дфительности браминовь. 
т причаны шитащи браминовь 
у искать въ томъ фавтВ, что до ан- 
правления Бентацей н другими 
з и, брамины быди ‘вевеильны, 


‘управле: в йе 
правителями были бр: 


областью, ея дЪЙстви- да 


вынсвить въ одномь изь слёдующихь со” 
общени® 

Людей крайнихь стремлен! среди во- 
жаковъ движешя а полагало гъ, 
Руководство движешемьъ быстро переходить 
въ руки открыто мятяжныхь олементовъ, 
| Люди умБреннаго образа мыслей оттвеня» 
иися н вождями возможнаго въ бу. 


'дущемъ 
умитожа, вфронтно, окажутся наиболфе пыл- 


ке враги знгекой окупацщи. 
о ж——_ 


нефов" ЕТИИОКОЙ НИЗНИ, 


За послёдн!е два съ чфмъ-нибудь м}- 
сяца центръ тяжести развивающихея въ 
Пераи событШ перешель цбливомь въ 
Азербейджань. Очевидно, что въ непро- 
должительномь будущежь въ Переш 6у- 
деть наконець возстановленъ порядовъ, 
разъ мутная волна мятежа и анарх, 
ЕЕ ие затопить вею страну, 
А нула Но ЕЪ 1т0) месту, _ 
‘куда она к й и . Е 
Даромъ, какъ извфетно, ничего не 
ется. Поэтому 


въ этомъ сообщен, есть та, что тен 
денцие отнадешя Азербейджана оть Пер- 
ош отнюдь не яваяются чфиъ нибудь 
новымъ и уже два года тому назадъ 
формулировалиеь еовершенно опредвлен- 
но въ видб тробованя автоном!и. 

Азербейджань съ его совершенно од- 
породнымь тюркокимь населешемь уже 
‘по своему тееграфическому ноложенно 
‘предетавляогь изъ себя нёчто самостоя- 
‘тельное по отыошенио въ остальной 
Пером. Тотда какъ границы другихь 
м составляющихъ современнуо 

срею, ие лвляются чВыЪ либо иеизмн- 
нЫМЪ, @ зависять оть тВхЪ или иныхъ 
Ичмото случайныхь причинъ (напримръ, 
со вотуплешемъ въ должность туберна- 
‘тора, болфе энергичнаго, чВмъ его пред- 
‘шественникь, провинц можеть факти- 
чески расшириться въ ущербъ‘ еоевд- 
нимъ областлмъ), поняше объ Азербейд- 
жан®, какъ гоотрафичесвой величинв, 
оставтел постояннымъ, 

Благодаря этой обособлениоети азер- 
бейджанцы съ самато начала явились 
откровенными противниками вводившей- 
ся въ Переш конституцш, ие потому, 
конечно, чтобы они сознавали непри- 
тодность этой системы государственнйго 
устройства для Переш, а преслВдуя со- 
вершенно иныя цвли,—они домогались 
автоном!и, ссылаясь на то, что при одно- 
родномь составв населошя имъ легче 
будегь управаятроя совершенно” вамо- 
стоятельно, чмъ завиевь оть обще- 
перемдекаго управлешя. 

топНо о возможности «азербейджан- 
ской республики» нахватавийеся евро- 
пейскихь верховъ врикуны подкрёная- 
ди доводами, что если Швейцария само- 
стоятельная республика, почему-же Азер- 
`бейджану, територя котораго вдвое б0- 
Е о не быть `самостоя- 


ТеЛьНы М 
‚Пт ото рауиветы, в 
Е 


| 
| 
| 
| 
| 


слуплеше зъ Инди сь начала 
оправ мы И 
Фото бол бомбоН, р 


19 


неизвестны сторонникам и пропаганди= 
стамъ этой блестящей идеи; самымъ в- 
окиуъ и ноотразимымь доводомь въ’ 
пользу  автономш для нихъ явля- 
лись 90,000 2 км., занимаемыхь Азербейд- 
жаномъ; въ другихь аррументахь татар- 
| ская логика руководителей обществен- 
наго мнфн!я  Азорбейджана не нужда- 
шас, 

Возможно, что идея эта возникла са-| 
мостоятельно въ головв доморощенныхь 
позитиковь Тавриза, но нельзя отрицать 
и возможности ея занесен!я извнв, на 
Что ДО извфотной степени указывають 
‘агресивныя двистыя Турщи на гра- 


| Являясь самой богатой провинщей Пер- 
сои, можно сказать; ея житницей, Азербейд- 
жанъ быль бы, конечно, весьма желан- 
нымь пр/обрётешемь для Турщи, но... 
надо надфяться, что до этого дВло не 
дойдет, 

Нечего и говорить, что въ настоящий 
моменть Перая явллется совершенно без- 
помощной, и вслый конфликть можеть, 
| оказаться для нея роковымъ, Л. Б. 


аДьла Индии. 

Въ хорошо ‘оснфдомленныхь вругахв 
Англы, — говорить слондоновй зворес- 
понденть «Тпабрепфалсо Вево» (20-го 
поябр и, ст.) веевма вотревожены мя- 
тежиымь движешемь въ Индии. 

и г пцейекаго о: ое 
куги В, послфдолавшее геко] ЗА НОВЫУЬ 
а ТОО О 
иснолнающаго дозяшость губернатора Беяга- 
и, локазывлеть, что несмотра па строга м” ре 
приитиал против туземной печали, ноемот 
Не. ыы поел оти] 

зблнеи бомбт ть Махьиутт в 

ЕО у 


обезоружены, Могут 
Фрэвера-——третьс сбрьедиве подити 
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быль убить ‘во ‘порьзв доухииизалаточелиьгаит 
вуветв ев шим. Нолицойск ‘офицеръ, ва* 
навиый на слфль музафферлурснохь убйць, 
быль чавжо убить и уб@щы остались пера“ 
зысканиыи, 

'Гревожжо то, Что эти преступлеши , ве 
осуждаютсп тузомньагь насозевель, ‘по во- 
сторженно привбтетвуютел. 

Кости, оставшилея оть сожжен одного 
изъ уб@щь Госайна, были упесевы, каць 
релииайи, .& ценеть оть этого труша быаь 
собрать вь золотыо и серебряные сосуды. 

‹ Ни м6ры стрегости противъ туземной ме” 
чали, ни изэъневе уголовныхь закоповь, | 
ин робит реформы ‘провозгламенных въ | 
королевскомь машифеств оть 2 пояб, п. ©. 
полатгаеть короспонлевть, ЭБролтао, не но- 
могуть нозожешю. Между тАмъ прлобрьети 
| 


вновь преданность инлусовь дан Везиго- 
британи пастоительно необходимо. 


Касты и правительство въ Индии. 
Въ одной изъ предшествовавитихь за- 
иБтокъ указывалось, что такъ называо- 
№00 «нащональное» движеще въ Инди, 
—по ииънио индШеваго  кореспондента 
«Рашу Теергарй»,—не болве какъ по- 
‘пытка весьма непопулярной касты бра- 
‘`ииновъ возстановить свое классовое вер- 
‘ховонство надъ населешеиь Инди. Эго 
олигархическое движеше, говорит тотъ- 
же кореспонденть въ комерв оть 14-го 
декабря н. ет, лишь заслоняеть то дёй- 
‘ствительное брожене, съ воторымъ при- 
ходится считаться британской админи- 
оч. : 
т брамипами легко справиться, етопть 
лишь проявить изВкотор рЫшимость. Но 
въ Инли имбется другой, весьиа отличный 
источниеь тревоги-—-опасность,» хотя менфе 
очевиднал, но гораздо бодфе дЬйствитель- 
анфе устранить, 
тедьностью бра- 
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нато для ихъ кассы. Туземпые солдаты въ 
инлЙекой эрши авлаютед гаавной цваью 
предирииятаго брамннами похода, ино они 
вовсе не желають дайетвовать въ их позьзу. 

За нимн сафдують вайаи или купцы, чи- 
слеппостью и значешенъ превосхоляние оба 
предшествуюние класса. Эта каста по при 


чинамъ, совершенно песвязаинымь съ ио- 
питикой и религей, постененно проинкает- 
ся недовольствомъ, посльдстийи котороте для 
британекаго управхошя Ипдей иельзя пре- 
увеличить, настохько они вали. 

РВев но-ипдусы: матометаяе, парсы, тузеы- 
ные хрисмане—на сторон витличанъ, 

Не ушускан пэъ вида, что брожеше ереди 
средняго пчассь совершенно ие свялапо 
съ апиащей среди брамиаовъ, суБлуеть по- 
мнить также, что оно совершенно пе инфеть 
религ ознаго, полнтическато и вовынаго ха- 
рактора. Ошо коренится ме въ непууиэни къ | 
внгличанаыь, пе въ воспоминашяхь 0бъ» 
утраченпомь тосподслвв, не вь надеждь 
ноправиль подожоюо  дёль къ лучшему. 
Исключивъ немпогихь таубочихь иыслите- 
лей сродни этого класса, эхо брощен!е можно 

свести къ пеопродфяениому пастрознио пе- 
довольства, которов не сосродоточиваетсл 

‘ви на чемь, нс имботь своихь выразито- 

лей, не облечено въ какую-либо фермулу и. 
часто даже по понимается яено салития ту- | 
земнами, НромЪ того, говоря въ смысяв 39-, 
палной физософн, оно вподив пелогичио. | 
Но это подовольство существует». | 
повам тво прониклаеь воя основа насозе- 
нм Инди — весь солидный и иромы- 
шленлый влаесъ, на который полагаются 
вев правительства, понетитущонный или 
пъгь, ища въ немь моральной поддерлики 
правшев1ю п ередогоь для его выпоаневя. 

ь этныь движенемьъ нельзя справиться ви 

сизой, ии доводами м, что хуже веего, про- 
(езенаьны веншя 


° «ФаШу Май», оть 14-го док. 
о 910, ВеЛВДЬ 32, НО 


литературу и химичесня вещества дая про- Законопроейгь предусматриваеть такие 
иоводства бомбъ. суровые штрафы и заклочее эъ тюрьму 
Изь подвергцувшихея обысву помбщешй |ллл дфятельшыхь членовь и оргапизаторовь 
изкоторыл принадлежать учитезлыь такь затежныхе общеетоь. 
называемыхь „намоназльныхь“ школь. Эти | Примфнеше этой мЪры пока отралачит- 
шкоты съ самого начала брожешя стали | вается Бъыгамей но Восточной Бениммей, 
ЗНОЗНЧеРЫ ПоВсЮду, какь грибы. но можеть быть расширено и на дру 
: И значительное коли- о ы 
. 2 эрь ГарвеН Адамеомь, влесшй въ 
Вь Колькутть врастоватть Еристо Митевь р оторь билль, ронанесь ВБ за 


излатезь взиболфе распроегразенвой въ и: 
Изд тузомной газеты „Одиджибани“, по| Щиту его большую рьчь, въ которой 


подозрьню рь соучасии въ апархистекихть | перечиелизть пов мятенитыя преотупленя 
а м в `въ Бенгаши за приплый тодъ и обри- 
—туземной газеты, вамфицьшей простано-| | СОВаль мотоды широваго заговора съ 
ваенныя раньше „Югавтаръ“ и „Бане Ма-| |Цвлью свергнуть британское управление. 
тарамь“. Издатель посабдией тазегы на- По слозамь оратора, мноМе мододые аю-| 
дияхъ арестовать въ Калькуггв, ди, дьти позтенныхь родителей, проннелиеь 
Асвини Кумаръ Дутта, наиболфе выдало- | | фаналичной пенаваетью въ ииостравваму 
щся бенгалийеый вождь вь восточной Бен-| | правительству, благодаря ваянио несть - 
тазиы, арстовань въ Баризаль и отправаезь | | ственной части общества. Предшествовав- 
на пароходв неизвфетно куда. Сообщеше| | ийл ыры прекратили агиташю м зажива- 
объ этомь‘арестВ повысило возбужлене въ| | тельных рзчи вь Пенджабь, и закон о 
Кальвутт6, тдБ циркулирують нелбийцие | | печати также оказазь своз воздёйств!е, во 
слухи о новыхь арестахь. пост этого стали съ изумительной быстро“ 
т о ео ор ам 4 
: ди,. особенно въ Восточи: я $ ъ 
Борьба съ мятежомъ въ Инды. — | показная ор порадна на 
| Индшсв законодательный совфть въ | митишгахь и полощь богомольцаиь, но о, 
Бальвутг, какъ извфетно, единогласно о о использованы дая проведен 
опобризь завонопровкть © мЕРаХЬ ПРО- авы павелеши. Зи общоста предо 
тивъ быстраго распространеня мятож- |злють дЬйслвительную: опасвость и восши- 
наго движения въ Инди. у ‚| тывають молодыхь мятежниковь; мноме ро- 
Это лвшжен1о, кавъ офищально признает-. 
индШекимъ прав 


дители 
‚| вадстнмь оъ № И спасти ихь дьтей 
‚| оть вади ы ‚обществ. 


Возрождене Аз. 
| Въ Паршк® недавно появилась книга 
| полковника до-Чакоста: «Около Афг 
стана», спабженная питереси 

слощемь бывшаго ‚зска 
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заши. Ихь система -управаевза — образець 
упорадочениоети, метода, равновфе1я; она 
осуществляеть идезаъ козовизащи и оста- 
влнеть долеко за собой все, что пыталиеь 
совершить друпе народы. 

На всежъ этомъ лыфетсл лишь одно патио. 

Несмотря на исзабвешцыя услуги, ока- 
занныя Иоплиг Ачгаюй, между побъжденны- 
ми и побЪдителями не произошло никакого 
смяшя. Расовая вешиазиь, различие притя- 
зашй п ученй, противололожиоеть интерес» 
совъ увеличиваются со дня ва лець. Неуза. 
женность растеть и недокозьство охваты- 
ваеть импершю съ одного конца до другого. 
Среди глубовзго миро, подъ охравой совер- 
шенвыхь законовъ, Иня залвзаеть, что она 
раба п что она умираеть въ нищеть. Она 
Е что метронозя забыла славные 
завъты Бевтивковъ н Маколеевь и торже- 
ственвыя объщаюя, данныя ею въ 1830 и 
1353 11; ова требуеть преобразовавя си 
стемы управлены, истощающей па пользу 
бритавскаго государства, британекихь куп- 
цовь, иромышленниковь и сиевузянтовь 
все существо Инди, оботащоя инострай- 
цевь и разорля туземщевь. Индусы нопи- 
мали все это уже давно, по онн не сыфан 
заявтать объ этомъ. Со времени устройства 
нащоназьныхь конгресовъ, опа боле 
сыфлыми и теперь уже пе боятся высказы- 
вать свом жалобы и ножеланя. Э1и кои- 
гресы стали собиральса сь 1335 г. Своимъ 
возникновевемъ они весьма облзавы сэру 
Вильнму Хэнтеру, одному изъ благород- 
иЪйшихь умовь Ангаш и. аюдой, наплучше. 


освЪдомлениыхь въ иижИскомь вопрос}. 
совт--объедиия 


Ивши дла 
ральныхь и с: 


сре; 7: 
приблизиться БЪ бо: ГСО 
‘скому и п му ую. 
мая ‘адлиинот! 
ати съЪады поза могла. ;. 
литическое 


т Тавенство, св оси 
и!ясл туземвыми реформатором, "опрйятио 
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Но идеи развивались быстр{е, чБыь пред- 
полагали: возникла ипдусеная нашопальнал 
пария, и съ пей приходится теперь счи- 
татьсая въ КальвутгВ и Лондон. Вчерашвяя 
ЗИОШя стала возможностью вавтраталго ди. 

БеякШ разь, когда заходить рчь объ 
Ивдиг возникаегь такой вопрось. Какиуь 
образомь несколько тыслчь чиповниковь и 
50—60 тысляь анемйскихь войскъ, поддер- 
живаехыхь 150,000 туземныхь войскть, мо- 
суть управлять имиерей въ 500 инл!0новъ 
зуъ? Отвфть из э70 даетен самими авгли- 
чанами, Профеборь Силей выяснаеть, что 
Аигия. упрочилась въ Инми но черезь за- 
воеваше, по въ силу внутренней револющии, 
ввушенной н проведенной ею п которал была 
осущесгвлена самими иплусами. „Превосход-| 
ство Аныыя п ел оргапизаторекш гей, ка- 
ковы бы они ви были, оказались бы недоста- 
точными для завоеван1я одной военной силой | 
Инлостана съ его 250 мизюннымь населе- 
втемъ, если бы въ этой стран нашлись 
дьйствительных пащи. Существенный фавть 
тТаковь, что Инди ие испыгыраза вивакой 
неирязни Бъ иностранца, потому что соб- 
а Индш не и и, слфдовательно, 

го гозорл, ве было ‘и инострашцевь“. 
Джонь Страчей добавалеть: „Мы не разру- 
шили никазого нащональнаго управлевя, 
пе оскорбили никакого пащональнаго чуБ- 
ства, не унизиаи никакой нащопальной гор- 
дости, потому чо вь Ивди ие сущесгво- 
вало нащональностей“. 
Запомнимь эти слова. Они объяспяють 
прошз0е; оня объяснять намъ и будущее. 
Востокъ быль лишь блестящей пылью. Въ 
безконечной дали смутно двигались челов? 
чесым массы, которымъ расовыя, релиоз- 


недоразумбшя исчезаоть, ненависть ути“ 
хаеть, умы внезапно прорфзываются лучемь 


| свёла. звавише яншь деревню, рав- 
низу изи тдв ови родились и умира- 
ли, вдругь замфчають па разданпувшемся 


передь ними горизойтв стразы сь без- 
численнымъ насезешемь подобпыхь изъ, есзи 


| одного и 


а съ пими судьбы. 


зуетсл и а г ВЫ 
и 


обшираве Возрождеши ХУТ вк, и приво: 
дить въ лвижеше и молодить старый апрь. 
До сихъ поръ занимались лишь Янощей, 
Ка быстрый подъемь, внезаиность ея, по- 
бвдь поразиза умы, Но Япоши-—не вся 
Аш. Это аышь ен отпрыскь ‘у ей крайнаюо 
берега. На малерней, ца буддисткомь, ма. 
тометансколь, конфущанистскомь востокь 
дреизють друмя пенреодолимыя силы; тамь 
заходател неистощимые источники энерг, 
|шумь моторыхв одна пачицаегв достигать 
цашего слуха и которые, выйди изъ свонх: 
береговъ, затопить Евроцу.. ея 
„Возниквовее патриотизма въ Индиг, го- 
рорит\, Нилу, —нанболве важный и нанбо- 
450 новый факть, со времени установлена 
тамъ гаснозетва браминовь“, 
ЭРуссно-днонекая война» говорить въ 
спою очуредь Шезаддмт, новизно 
щемь неожиданно возбужденныхь ею во- 
просовь открызь новую ору въ истор 


м ра“. 

ор Керзапь п выеш'и дожностныя ли 
ца Иилш васьма отьбтотвенцын за подгото- 
влоше этой роЙны-—цотому что они ве пе- 
‘реставааи, въ пер!од5 палянутыхь отпони 
ШИ, возбуждать дишогоизыь евоихь созте- 
чественииковь п вомистенность японцев, — 
тавихь посафдстьй се предвидйли. Друг 
енропойсийе пароды также но выказали се- 
би ни боле зоркныи, ни боле мудрыми, 

"Авгайекое правительство понимало 1040- 
ешо лучше. Король Элуардь УЦ и его 
иниистры слфдовази во веемь э1оль дДЪлЬ 
оторожной, честной и гуманной политик; 
во они це могаи сдержать обществепное 
иные, увлеченцое нзшерлалистами и 40н- 
доневими сцейулилитами. 

`8з велвую ошибёу иприходнтен платить. 
Инайеьай вопрось ирелетаиь, а ву съ 
визсь вознниь и весь змалеюй вопросъ пол 
ностью. ] х Е 

Инь питоресуются хтшь въ Ашаш; по 
опь заслугивасть внимая всЪхь С 
|шыхь панй. : 

а 2 т 


В. 1. Гора, я 


(Некролог), 


и вели-. 


нальнаго рисовальщика. Масеа дётекихь 
кизгь илюстрировано Каразиныхь в 
сколько русекихь подростковь, воехи- 
щаясь эфедтными пятнами и красивыми 
линиями рисунковь Каразина, праходи- 
ди въ отчаано, пе ум ихъ скопиро- 
вать. Его рисунки были настолько свое- 
образны и бравурны мо красивой ие- 
брежност поподнешя, что, свазалуь «ото 
о - каразннски», можно опредьаенно 
представить собЪ, въ кавомь родв ри- 
сунокъ. 

Двалцати лЬть оть ролу, пылкиь, 
увлекаюцийея Н. Н. Каразинь ушел съ 
войеками въ Туркестанъ, тдВ провель 
9 льть въ походахь, полныхъ приклио- 
ченш. Въ Туркестан, подъ ярвимь 
южнымь ‘небомь, въ безиредвльнихь 
степяхъ-и песвахь и среди прекрасныхь 


запад- | 


скалистыхь горъ, юный ‘вораъ почув- 
ствоваль себя художникомь.й Здёсь онъ 
набралел неизгладимыхь впечальтьний, 
здвеь Востокъ ему показаль т дивных 
сказки, воторыя онъ потомъ разеказы- 
валь всю жазнь. 

Вернувииись въ Петербургь Н. Н. Ва- 
разинъ броснлть’ военную службу и весь 
отдалея искуству и литературв. Мното 
‘интерееныхь романовь и разсказовь 
имъ написано. Значитотьная часть ихъ 
печаталась въ «Нив\», тавъ что пр- 
обрАла общую извбстноеть. Уваекатель- 
ныл привлючешы, разевазанныя въ ро- 
манахь «Двуной волкъ», «Въ ками- 
шахь», «Голось крови», «Погоня за 
наживой» ит, д., заставаяли разгорать- 
ся воображено не. у одно ‚теля, 

‘изда- 


паюстрироваль_ 
№ т, 
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точныхь вещей, стариннаго орулйл и 
т.д. собраннаго имъ на восток. Глу- 
хов лВтнее времл, кажется, сдВлало этоть 
аущюнъ не особенно успвитныхь, хотя 
со было распродано. Н. Н. Каразинъ 
умерь въ оти томпые зиме дни, когда 
нобо затянуто сврой пеленой, и мы ра- 
ботаемь съ лампой. Думаетел, ему 
особенно мерещизись въ это время яр- 
ве лучи туркестанекато солнца, бЪлыя 
рубашки нашихь солдать, идущихь по- 
ходомъ въ сгазочный татарскШ край, 
толубыя горы Ферганы, вое’ тоть кра- 
сивый мрь, гдв прошла его юпоеть, 
окутанная пороховымъ дымом, и такъ 
увлекательно описанная въ его раз- 
сказахт.... Ян. 


ЕЕ. =. 


`_Вь посабднее время в печати. 
однократно полвлтансь сужденя о рус- 
свой политик въ Переш, при чемъ вы- 
свазывалось ынфно, что политика эта 
нв достаточно опредвленна и носить 
вавъ бы отпечаток двойственности, 
‘отражая разныя привходлайл виня на 
уботВ, Такая политика, по’ мифиио- н- 
воторыхь органовь печати, можеть при- 
‚вести въ результат въ совершенно не- 
желательному активному политическому 
и даже военному выинательству Росси 
во внутреныя дфла Перо. Приведенное 
инфе нашло, между прочимъ, табже нь- 
Боторый отголосокъь въ рбчи члена Го- 
сударетвенной Думы Милюкова по пово- 
ду раземотрышя 12 декабря смёты Ми- 
ютва Ипостранныхь Двалъ, 

Слова Министра Ичостранныхь Дель, 
‘произноенныя въ томъ жо засвдани, 
ны по поводу нашихь отношены къ 
_и лено очертившя русскую по- 


иЕу По отношению къ ‘этой стран, 


алось бы, положить конец 


‘неосновательнымь толкамъ. | 


Г. 


въ ней; жолане не нарушать цъаости ин 
независимости Нери и не выфшиваться | 
во внутреныя ея дфла п, наконець, 
полное едиводуше съ Анслей на почвв 
персидекихь дфлъ. Эти принцины не 
препатетвуютъ, разумфется, Ресйи и Ан- 
гии, кабъ сопредфаьнымь и нанболве 
заинтересованнымь въ персядевихь дф- 
лахъ государствамтъ, давать персидекому 
правительству доброжелательные совфты 
вЪ видахь скорМинаго возстановленя 
вЪ этой странф столь важнаго дзя 00$- 
ихъ державъ прочнаго политическаго и 
сощальнаго порадва. 

Таковы виратцв начала, которыми ру- 
‚воводствуются петербургск! и лондон-| 


|сыШ кабинеты по отношенио къ Пере, 
ц ечевидно, что ихъ представители на 
МЪстВ позучають инетрукщи именно въ 
этомъ сиыслв. Гели же. доброжедатель- 
ные совфты Росми и Анри до сихь 
поръь еще не достигли намбченныхъ ре- 
зультатовъ, то нользя же забывать, что 
принимать или не принимать тв ил. 
иныя мёры въ Перси зависить прежде 
всего оть самого переидекаго правитель- 
ства и возлагать отвьтственность за 
‘медленное проведеше реформъ въ этой 
странв на русское и ангаекое прави- 
тельства или на ихъ представителей въ 
Тегерать по меньшей мбрв но основа- 
тельно. ы 
_Стромлое иЪфкоторыхь газеть объ- 
яснлть все происходящее въ Перйи то 
вакою-то двойствснностью политиви, то 
посторонними виянями и пнтригами, 
относится, невомифнно, къ области дога- 
докъ, основанныхь на тенденщозныхь 
‘телеграмахь и сообщешяхъ кореепонден-. 
говорилось 


‘товъ. Особенно много г ъь ВЪ 
‘этомь смыслВ о дВятельности командира. 
персидекой казачьей бригады, полков- 
пика лхова, которому наша ультра- 
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лы «Новая Русь» но такъ давно еще] | 


помфщенъ быль тесть возмутительнаго 
пруказа, съ которымъ будто бы Ляховъ 
обратился къ отряду казаковъ, послан- 
ному изъ Тегерана въ Тавризъ для борь- 
бы съ револющюнерами, Приказь этоть, 
на повфрку, оказался измышленнымь 
съ начала до конца и можно только 
удивляться смблоети, чтобы не сказать 
болБе, вореспондента, сообщившаго этоть 
документь. Кстати сказать, вакъ мы 
слышали, полковникъ Ляховъ имветъ въ 
виду привлечь автора этого апокрифа 
въ законной отаЪтетвенности. 

Въ дЬИствительности полковник Ля- 


хОвЪ, призванный исключительно  для| 


завфлываня персидской казачьей бри- 
гадой, въ силу соглашешя еъ персид- 
свныь  правительствомь, состоить на 
перзидекой службь и облзань подчи- 
няться всёмъ распоряжешляиь шаха, 
‘который по основному закону, утвер- 
жденному бывшимъ меджлисоиъ, являет- 
‘ся верховнымъ главою всего персидска- 
го войска и Боторый одинъ песеть от- 
вытетвенность за отдаваемыя имъ при- 
Базан!я. 


Русеше офицеры, состолще на служб 
‚въ Перйи, создали тамъ единственную. 
воинскую часть, вполнй организованную, 
[обучоаную на европейск! образець и 
являющуюся надежной опорой порядка 
ца изетв. Во время послдняхь смутъ 
персидекал казачья бригада служила га- 
рант!ей безопасности мирнаго населешя 
и, въ частности, европейцевъ въ Тегера- 
1$ и такая роль ея давно оцфиена по 
достониству, какъ тузвиными жителями 
города, такъ и иностранными  предста- 
вителями, которые не разть выражали’ 
командиру бригады благодарность за’ 
поддеркашо порядка и предотвращено 
грабежей, 

Все это съ полной убздительностью 
доказываеть, что бригада и вл коман- 
даръ исполняють — п, кстати сказать, 
превраспо, — свое прямое назначен, & 
на направлене русской политиьи въ 
Перйи никакого вамшя но имфють и 
имЬть не могуть, } 


— 
Изъ Тегерана 


(Отъ нашего корреспондента). 
Итоги англо русскаго соглашен!я, опре- 
дВливиеся а годичный срокъ.— 
Отношене англекой дипло- 
мати къ послднимЪ 
персидскимъ сабы- 
мямъ. 


Подавлене  зд№сь вооруженнаго 
возсташя, не предвидзннаго и ни- 
чЁмъ не вызваннаго со стороны 
правительства, неувЪреннаго въ сво- 


||ихъ силахь и потому нерзшитель- 


наго и дошедшаго до крайнихь 


| предвловь уступокъ меджилису и 


анджуменамъ въ надеждЪ на воз- 
можность этимъ путемъ столковаться 
съ народнымъ представительствомъ 


и установить хотя бы сколько - ни- 


`| будь сносный тофиз \\уеп@ и не 


довести конфликта до уличной вой- 


Тны и баррикадъ, имзло своймъ по- 


1 


слёдетвемъ, какъ извЪетно, аресты, 
казни и другого рола репресош, 
неизбьжныя въ подобнаго рода слу- 
чаяхъ... И нужно при этомъ зам хить, 
что побфдители проявили гораздо 
болзе умвренности, чфмь этого 
можно было ожилать въ подобнаго 
рода обетоятельствахь и при 060- 
быхь услошяхь вшяшя еще свЪ- 
жихъ традищИ восточнаго деспо- 
тизма: казнено было не боле пяти 
человВкъ, арестовано окодо восьми- 
лесяти, отправлено въ изгнаве и 
ссылку не болЪе пятнадцати наибо- 
ле видныхь револющонныхь дЪя- 
телей, изъ которыхъ мноме под- 
лежали гораздо болзе серьезной 
отвзтственности: умфренность ре- 
пресс!й обусловливалась съ одной 
стороны  „совттами“ иностранной 
дипломат, съ другой стороны, 
опасешями вызвать слишкомъ суро- 
выми и многочисленными расправами 
съ револющюнерами, среди которыхъ 
было немало влятельныхь муште- 
гидовъ, гнЪвъ всемогущихь въ шШит- 
скомъ м!рЪ духовныхъ авторитетовъ 
Кербеллы и Наджафа,, 

равительственныя репреси вы- 
звали, конечно, сильный переполохъ 
среди многочисленныхь революцщон- 
ныхЪ элементовь Тегерана, не по- 
вврившихь провозглашенной ша- 
хомъ амнисти и устремившихся въ 
басть въ здавше англЙской миссш 
въ Тегеран и въ лётнюю резиден- 
Цпо мисеш, деревню Хольгаекъ, при- 
надлежащую Анри на правахъ 
собственности, какъ подарокъ шаха 
Магомета, и поэтому состоящую на 
всемъ пространствВ занимаемой ею 
ри подъ англШекою юри- 
сдикцей... „Бастъ“ или право уб%- 
жища — неоспоримая прерогатива 
веъхъ иностранныхь мисёй на Во- 
оток$. 


Такъ какъ пассивное отношене 
англйскаго Фогееп ое къ раз- 
грому парламента и 


послвд- 
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овавшимъ за нимъ  правитель- 
ственнымъ  репресфямъ — вызвало 
чувство глубокаго разочароваля въ 
‘средв многочисленныхь  сторонни- 
ковъ конститущи, ожицавшихь гро- 
мовъ англИйской дипломал!и противъ 
шаха и гларнаго исполнителя его 
воли, командира казачьей бригады 
полковника Ляхова, то надо было во 
чтобы то ни стало вернуть утраченную 
популярность и возстановить пошат- 
нувшееся вяше, а для такой цвли 
можно было и не стёенаться въ 
средствахъ и не считаться съ до- 
бровольно принятыми обязательства- 
ми невмВшательства и полнаго по- 
литическаго самоотреченя въ чужой 
сферЪ ван я. 

Этого можно было достичь двумя 
путями—явнымъ покровительством 
револющюонерамъ, съ одной стороны, 
и униженями законной власти, съ 
другой: оба эти способа англичанами 
и были пущены въ ходъ... 

Фарраши англ ской миссш, —дзй- 
ствуя, конечно, не отъ своего имени, — 
зазываютъ ча базарахъ Тегерана же- 
лающихъ сЪеть въ басть въ мисс!ю, 
которая въ свою очередь принимаеть 
‚Настолько активное въ нихъ участе, 
|что отправляеть ва предзлы Перси 
съ перводъванемъ и съ выдачей за 
низшихь служащихъ мисси глав- 
ныхъ револющюнеровь Присутсте 
всего двухъ казаковъ бригады въ ка- 
раульномъ пом щени близь мисеи 
и установлене наблюдательнаго по- 
ста въ н$еколькихь десяткахь са- 
женяхъ оть нея, вызванныя требова- 
‘ями военнаго времени, тенденцуоз- 
|но истолковываются, какъ угроза 
мисс, какъ оцфилеше ее войсками, 
раздуваются и англЁйской диплома- 
'1ей, и печатью въ международный, 
инпиденть, и шахъ подвергается уни- 
зительной церемона принесеня | 
самой торжественной о 
извинен!й за вымышленное 
блеше англйскаго флага. Въ то же. 


время присутстве н8еколькихъ ка- 


'заковъ, командированныхъь для охра- 
ны дороги между Тегераномъ и его 
дачнымни окрестностями, въ чайной 
близь Хольгаека, вызываеть запросъ 
персидекому правительству „о заня- 
и лЬтней резиденщи миссби шах- 
скими войсками“. 

Вполн8 своевременно поставить 
вопросъ: зачвмъ мы допускаемъ та- 


®я проявленйя активной англиской 
политики въ чуждой ей сферЪ вля- 
я и дальнзйшя нарушеня ею 
принципа невмзшательства во внут- 
ренн!я персидск!я дёла? 

Можемъ-ли мы позволять Анг и и 
на будущее время усиливать свое 
вШяне въ прямой ущербъ нашему 
авторитету и притомь тамъ, гдз 
полными хозяевами являемся мы? 
Если такое положене дёлъ нор- 
мально, то въ чемъ же тогда заклю- 
чается дВйствительность англо-рус- 
екаго соглашен!я и къ чему еводятея 
ция насъ его выгоды? 

Извкоторыя выдержки изъ англй- 
ской печати помогуть лучше всего 
отвЪтить на этотъ вопросъ: 

„Мотише АдуегЫзег“ отъ 3 юля 
говорить: 

„Англя одна и старается спасти 
революшонеровъ оть преслдован!й 
‘шаха. Мы не должны впутываться въ, 
ДВло, принимая сторону народа въ 
борьб%. Въ силу англо-руескаго со- 
глашеня мы должны предоставить 
всВ дьла въ Тегеран Росси, какъ 
не касающяея насъ“. 

„Тгаб“ отъ 8 Юля, въ свою оче- 
редь, свидЪтельствуетъ, „въ силу оо- 
глашеня, сЪверная Перфя вошла въ 
сферу русекаго вщявя, и мы не 
имфемь пр жаловаться на дЪй- 
ствя Рос@и въ ея сфер вмян!я“. 


Газета, „ПаЦу Отарыс“ выражается Ц 


еще опредвленнве въ № отъ 3 юля: 
»если бы 


войска на помощь д 
конотитущи, о она] 


Росёйя пожелала даже по | ную 


и, ть на это полное право, а мы 
не смземъ протестоваль“. 

Можеть быть, дВлая столь. „вначи- 
тельныя“, — по мн$зншо английской 
печати,—уступки Росыи въ Переш, 
англйская дипломатя р®№шила за- 
ранзе не выполнять принятыхъ ею 
на себя обязательствъ, что она те- 
перь и осуществляеть на дзл8? 


ЕЕ ре 


бт. „Голодная Ствпь“ 


‘мел. дор. 


бр. Азат. 


(Отъ нашего корреспондента). 


Невасело оканчивается у насъ сельско- 
хозяйственный годъ. Въ течене веего 
года туземцевъ, сельскихъь хозяевъ по- 
стигали неудачи. 

Съ весны былъ недостатокь воды для 
орошеня, по случаю поздней очистки 
канала „Императоръь Николай 1“. Затёмъ 
подоспВла саранча, повредившая какъ 
озимые, такъ и яровые посзвы. Борьба. 
съ нею велась самимъ туземнымь насе- 
лешемъ Ходжентскаго уЪзда натураль- 
ною повинностью; залежи саранчи, заре- 
гистрованные осенью 1907 года на пло 
щади 2,107 лесят., весною увеличились въ 
2 раза. Борьба съ саранчею нисколько 
не уменьшила количество ея, а вреда 
она надфлала  сельскимь  хозяевамъ 
немало: не только ози- 


‘уничтожила. 


о 


к: в. $ 
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нъть денегь у населения! хХлопковыя 
фирмы задатковъ подъ хлопокъ не давали, 
продукты дешевы. и нВтЪ на нихъ спроса, 
а деньги населению нужны: необходимо 
платить въ казну аренду за 2 половину 
года. Въ виду убытковъ отъ саранчи 
управлеше земледьщя и госуд» имущ, 
сдзлало разерочку казенных платежей 
на 3 срока: въ сентябрв, декабрВ и марть 
Зудущаго года, но и эта отерочка не ра- 
дуеть хозяевъ. А впереди еще саранча; 
залежи ея достигають въ одной только 
Голодной Степи-—9'/з тые. десят, а по 
всему Ходжентокому УЗзду—7,330 десят. 
По донесешямъь чиновь  ходжентской 
УЪздноЙй алминистраца, площадь эта еще 
недостаточно провфрена.  ходжентейй 
увздный саранчевый комитетъ полагалъ, 
что на весну 1909 года площадь саран- 
чевыхъ залежей можетъ увеличиться еще 
на 50 проц., т. е. доетичь до почтенной 
цыфры—11/2 тыс, десятинъ по всему 
'уЪзду. Какова будеть борьба съ саран- 
'чею—еще неизвзстно; повфрокь саран- 
чевыхъ залежей почему-то еще нелЪлали, 
а время уже уходить. Говорятъ, что не 
ассигновано  средетвъ на развЪдкн 


чтобы вести борьбу по правиламъ на- 


уки—аппаратами Вермореля и ежигавемт | 


на плохой сбытъ фруктовъ, въ особенно- 
сти понесли потери арендаторы въ виду 
холеры, такъ какъ съ наступленемъ ея 
въ Туркастанекомъ краё и въ Европей- 
ской Росем фрукты не находять доста 
точнаго сбыта. 

она въ гор. Ташкент» утихаетъ, 
а съ морозами, нало думать, сововмъ 
исчезнетъ. По послфднимъ овЪдЪнямъ, 
оффишально опубликованнымъ въ „Тур: 
кест, ВЪд.”, къ 5-му октября всего боль- 
ныхъ было 288 челов къ, умерло 135, вы 
здоров$ло 102 и состоитъ больныхъ 50 
челов®къ. Въ туземной части Ташкента— 
въ старомх город оффищально чиело 
больныхъ не извЪетно, хотя тамъ принн- 
маются м8ры борьбы, но сами туземцы 
тщательно скрывають ее. А м%стная ад- 
министраця не вастаиваеть на м%рахь, 


и, | 
тёмъ болЪе—на борьбу съ саранчею. Са- 
ранчевый комитетъ высказался за то, 


боясь возбудить умы мусульманъ, памя- 
туя 1902 годъ, когда было холерное вов- 
мущен!е... Такимъ образомъ, благодаря 
'туземной коености и нашей боязни реп- 
'рессивныхъ мЪръ, въ гор. Старомъ Таш: 
'кентВ холера гизздится, и мы, русеюе, 
какъ бы закрываемъ глаза на нее.. По 
застнымъ слухамъ, число оольныхъ тамъ 
походить до 40—50 челов. въ день. Вы- 
здоравливаютъ или умирають они,—мы 
ничего не знаемъ. Это очень грустно для 
нашего вляшя на туземную среду—а 


правы нефтью, съ помощью катушекъ. другого выхода, говорятъ, ить... 
Разрьшигъ-ли главный начальникь Ерая 
средотва на подобную борьбу,—пока | 
трудно сказать. Веямя друмя м®ры| — 


булутъ безполезн: 


Ташненть. 


(Отъ нашего корреспондента). 


Сверхь всякаго ожидан!я погода измЪ- 
нилась къ худшему: въ концв сентября 
вЪ Ташкентскомъ у’6здё прошли сильные 
дожди, затёмъ наступили заморозки. Хло- 
покъ во многихь м%стахъ осталея не-. 
убраннымъ, & мФетами не раскрылись 
еще коробки. 8 октября, въ ночь, ударить 
сильный морозъ настолько, что коробки 
остались мерзлыми на кустахъ. ск в 
‘хозяева Ташкентокаго уззда въ уныши. 
Это уже 2-й годъ какъ они испытывають 
неудачи въ овоемъ хозяйотвЪ; въ особен- 
ности большия потери несуть они на 
хлопк$. Виды на урожай хлопка въ уз. 
В были довольно порядочные; хозяева, 
думали, что они наверстають недоборы 
прошлагс года. И вдругъ такой елучай 
‘еъ погодою!.. Оадовладфльцы жалуются 


КЕЛЬКУТТА. 


(Отъ нашего корреспондента). 


Предстоящая сессйя нащональнаго 
конгресса, по всзмъ признакамъ, не 
будеть носить мирнаго характера; 
уже теперь повсюду кипять споры 
въ связи съ вопросомъь о мветь 
засфданй будущаго конгресса. 0 
МадрасВ, тгдв’ должны въ этомъ 
году состояться засздашя его, мнВ- 
я разлВлились. 

Большинство настаиваеть, что кон- 
грессъ долженъ быть непремзнно 
созванъ именно въ МадрасЪ, велЪд- 
стве того, что умы въ этой провин- 
щи особенно сильно возбуждены; 
меньшинство же опасается, что мо- 
туть повториться такя же сцены, 
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какъ въ Сурат, и что конгрессъ не 
только не внесеть желаемаго успо- 
коевя въ страну, но, наоборотъ, еще 
болзе взволнуеть ее. Мноше изъ 


видныхъ политическихь  дфятелей 
и активныхъ участниковъ прошлыхъ 
конгреесовъ раздзляють эти взгля- 
ды и написали уже въ комитетъ по 
организащи конгресса, что они от- 
казываются принимать какое - либо 
Уучасте въ его работахъ. Члены ко- 
митета, однако, продолжають дз- 
лать сившныя приготовлешя къ 
конгрессу. М®стные комитеты обра- 
зованы во многихъ мъстахъ; нЪ- 
сколько членовъ конгресса пред- 
приняли позздки по стран для 
того, чтобы разсЪять среди населе- 
ня заблужден!я относительно не 
удобства созыва конгресса въ этомъ 
году въ МадрасВ. Пэнджабсь!Й ко- 
митеть принялъ недавно на своемъ 
собрайи рёшенйе образовать мЪет- 
ныё комитеты въ различныхъь ча- 
стяхъ Пэнджаба. Таюя же извЪотя 
получены изъ Бомбея и объединен 
ныхъ провинщй. Въ Бенгалм же 
до сихъь поръ практически ничего 
не сдВлано. 

Представители „крайнихъ“, по слу- 
хамъ, приготовляются созвать от) 
двльный конгрессъ въ НагпурВ или 
МапрасВ. Теперь въ НагпурВ засз- 
даеть конференщя „крайнихъ“, об- 
суждающая детали этого конгресса. 

Въ разныхъ частяхъ Инди эта 
мысль—0 созыв отдльнаго конгрес- 
са „крайними“—встрЪчаетъ большое 
сочувстйе; было организовано нз- 
сколько многолюдныхь митчнговъ, 
на которыхъ приняты резолюши, 
поддерживающ!я  „крайнихъ“. На 
митингахъ говорили также и о 
томъ, что предстояпий конгрессъ не 
можеть называться „нацональнымъ“: 
на немъ будетъь представлено толь- 
ко одно политическое течеше Ин 
дш, такъ какъ сильная въ странЪ 
партя „ехётелу’овъ“ участвовать 


вЪ его работахъ отказывается, Уси | 
ля примирить 06% парт!и, которыя| 
теперь дзлають н®которые изъ пред- 
ставителей „умренной парти“, 
врядъ-ли будуть имЪть какой-либо 
успфхъ, а разъединенные и враж- 
дебные другъ другу два конгресса 
въ Инди, конечно, не окажуть ни- 
какого благотворнаго вл!явйя на по- 


| ложеше дьлъ въ странз. 


Политическ!е процессы, преслё 
дован!я  нащоналистской печати, 
обыски и аресты по прежнему про- 
должаются и въ КалькуттЪ, и въ 
другихъ городахъ Инди. 

Возбуждены судебныя пресл%до-| 
вая противъ издателя выходящей 
въ Мадрасв „па!а“ и противъ изда- 
теля популярной газеты „Мавтгаба“, 
Рядъ мелкихъ  нащоналистскихь 
газеть прекратилъ свое существа- 
не. 


Въ Инди, обыкновенно, мало 
проявляють интереса къ Европ и 
къ политическимъ волнен!ямъ, пе- 
реживаемымъ ею, однако, посл®дн!я 
событя на Балканскомъ полуостро- 
в сильно заинтересовали  обще- 
ственное мн®|е этой страны. Англо- 
индусская печать горячо обсуждаетъ 
восточный кризисъ и высказывается 
противъ созыва международной кон- 
ференщи, такъ какъ она, по словамъ) 
газеть, можеть повести только къ. 
дальнзйшему нарушеншю Берлин- 
скаго трактата. Положеше, занятое 
Туршей, встр чаеть въ Инщи общее 
одобрене. 

М®стная мусульманская печать съ 
живЪйшимъ ивтересомъ слёдитъ за 
двлами на Ближнемъ ВостокВ со 
времены переворота въ Турщи, 
Весть о присоединени Авструей Бос- 
вм и Герцеговины сильно взволно- 
вала индШскихь мусульманъ. На 
прошлой недВлВ  магометане въ 

драсв организовали многолюдный 
митингъ, цфль котораго была про- 
тестоваль противь нарушеня Бер- 
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линскаго трактата и выразить со 
чувстйе и поддержку политикв 
сэра Эдуарда Грея по отношен!ю къ 
Турщш. Подобные же митинги пред- 
полагается созвать въ Калькуттв, 
Бомбез и другихъ городахъ. 


По всей Инди за посл$днее время 
идеть, несомнЪнно, сильное броже- 
ве. Иня пробудилась отъ долгаго 
сна. Она видвла быстрые усп8хи 
Япон!и, пробуждеше Китая и Перси 


и не могла остаться равнодушной. | 


Инд!я чувствуетъ, что она, главная| 
страна Востока, осталась позади 
Япошиа и Китая. Теперь взкъ про- 
гресса, и Иня также начиваеть ожи- 
вать. Не удивительно, что она те- 
перь рВшила требовать  своихъ 
правъ. АнглИйскя власти въ Инди 
чувствуютъ это. Он понимають, что 
движеше не можеть быть остановле- 
но теперь репрессявными м3рами и, 
вынуждены перемвнить политику. 
Въ одномъ изъ предъидущихь пи- 
семь я упоминаль о твхь уступ- 
кахъ, которыя нам®рены сдвлать 


власти населеню Инди. По свЪдз- 
нямъ, полученнымь изъ хорошо 
освздомленнаго источника, въ Индия 
ипуть приготовлешя къ общему 
самоуправлен!ю; по другимъ свёдВ- 
вямъ, реформы хотя и будутъ про- 
ведены въ странЪ, но все же не столь 
широкя. Уступки требоваямъ на- 
селения Инд!и, несомнзнно, будутъ 
сдЪланы, но когда, — предсказать 
очень трудно... Какъ я уже сообщалъ, 
лордъ Морлей выработалъ проектъ 
реформ», который былъ одобренъ 
Дьюттомъ, ех-президентомъ индйска- 
то натщональнаго конгресса, но до 
сихъ поръ проекть этоть еще не 
опубликованъ. 


Въ послвднюю недзлю вновь было 1908 


три взрыва бомбъ въ Найхали и 
Агр8; къ счастью, взрывы не при- 
чинили никому вреда. Полищя про- 


0 


Въ МицнапурВ началось разбира- 
тельство дВла объ анархистскихъ 
покушеняхъь въ этомъ городз, но 
пока не получено еще никакихт 
подробныхь свЪдВЫйЙ объ этомъ 
процессе. 


| ——— == 
Въроятный урожай хлопка въ 
| 2 Роваи. 


з 

’ При на уплен!и полевыхъ работь 
въ началЪ года, было отм чено сокра- 
щен!е мФровь площади, занятой 
посзвами хлопчатника въ Ор. Азш. 
Уменьшене это было не одинаково: 
оно колебалось между 30 и 50/5 для 
отдзльныхь уфздовь Ферганы. Од- 
нако, въ высшей степени благопр!- 
ятное услове погоды въ перодв 
роста хлопка и обище воды епо- 
собствовали весьма, хорошему раз- 
вито хлопчатника и въ настоящее 
время выясняется, что сборъ хлопка, 
несмотря на сокращеше посЪвовъ, 
весьма хорошъ и значительно выше 
прошлогодняго. 

'Срелнее увеличене ожидаемаго урожая 
хлопка въ Ферган® по четыремъ главнЪй- 
шимъ уъздамь равно 40 проц, по сравне- 
|вц0 съ прошлымь 1907 г. Отправка хлопка 
съ 10 станщи ферганской вЪтки въ 1907—\ 
1908 г. когда именно реализовался с 
жай 1907 г., выразилась 4.831,240 п. Такъ 
какъ нынвшн@ урожай превышаеть про- 
шлогодн! приблизительно на 40 проц., то 
къ прошлогоднему сбору слфдуеть при- 
бавить 1.932,496 п. Въ суммЪ, слвдов., 
фергансюй сборъ хлопка въ нын®шнюю 
осень даетъ 6.162,736 п., т. е. почти столь 
ко же, какъ и въ 1906 г. когда было вы- 
везено 6.162,102 п. При этомъ необходимо 
принять во внимаше сл е оботоя- 
тельство. Цыфра вывоза 1906 г. (6.762,102 
пуд.) предетавляеть вывозъ съ 1 сентября 
| г. по 19 поля 1907 г, За этоть про- 
можутокъ вывозится главная масса уро- 
жая. ОвЪдЪыя, касающяся обора 1907 г., 
`опредзлены вывозомъ хлопка съ 10 стане 
ЩИ ферганской вЪтки съ 1 сентября 


изводитъ теперь розыски ВЪ СВЯЗИ 1907 года по 1 поля 1908 года. 


съ этими взрывами. 
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образом, азница, между вывозомъ 
1906°/т и 190'в гг. составляетъ около трехь 
недЪль. Такъ какъ за этотъ промежутокъ 
времени хлопокъ вывозился, но не мо- 
жетъ быть учтенъ за неполучеемъ по- 
ка свдЪн!И, то весьма вЪроятно, что об- 
ций вывозъ волокна въ 190а г. дасть 
еще большую цыфру, чЁмъ 4.831,240 п., а, 
слЪд. и цыфровая оцънка предетоящаго 
сбора на самомъ двлЪ будеть еще боль- 
шей. КромЪ того, необходимо имЪть вь 
виду, что нын® имЪются въ запась, по- 
видимому, довольно значительныя парти 
хлопка отъ урожая 1907 г. 

ВывозЪъ хлопка изъ бухарскаго и хи: 
винскаго ханствъ за сезонъ 190'/з г. вы- 
разился 1.156,288 п. Нын% урожай хлопка 
очень хорошъ, въ Бухарф ожидается уве: 
личен!е сбора на 75 проц. что дастъ уве: 
личен!е урожая на 867,216 п. Такимъ об 
разомъ, вБроятный урожай хлопка въ 
этихъ ханствахъ составить ныне 
2.023,504 п. 

Въ Закаетйской обл. урожай хлопка 
меньше 1906 г. на 10 проц. Здесь ожи: 
дается 768,714 п. 

Въ Самаркандской обл. въ 1907/з г. от: 
правлено 340,586 п. Въ текущемъ сезонЪ 
ожидается урожай выше на 50 проц., сл®д., 
къ отправкВ въ сезонЪ 1903/з г. будеть 
510,879 п. 

Для Сыръ-Дарьинской обл. урожай хлоп- 
ка предполагается въ 505,158 п. — 

Наконецъ, въ прямомъ сообщенм изъ 
Закавказья черезъ Батумъ, Баладжары и 
Баку въ 190'/8 г. прошло 832,608 п. Уро- 
жай хлопка и здесь оказалея выше про- 
шлогодняго на 30 проц., что позволяетъь 
намъ ожидать вывоза хлопка въ коли- 
чествВ 1.147,390 п. 

Такимъ образомъ, ожидаемый урожай 
хлопка представляется въ слЪдующемъ 
видЪ; Фергана—6.162,736 пул. Бухара и 
Хава—2.023,504 п. Закасшйек.—768,714 п., 
Сыръ-Дарьинск.—505,758 п. Самарканд- 
ская—510,879 п. Итого Ср. Азя—10.571,591 

зье- 1.147,390 п. Веего въ Рос- 
8,981 пудъ. 


КАЛЬКУТТА, 


(Оть нашего корреспондента). 


— |матералъ, доказываюций съ несомннной! 


° прометтирующя | 
0. 


.) 


пятьдесять лЪтЪ въ Индм, и мимоходом 
упоминается о „преступныхъ заговорахъ, 
открытыхъ въ колонн, не имфющихъ! 
справедливыхь причинь и серьезнаго 
характера“ и которые, конечно, „не 
могуть заставить правительство ‘от- 
казаться отъ исполнешя своей задачи— | 
установить безопасность и порядокъ въ’ 
стран“. Дале, король высказываеть на- 
дежду, что будуть найдены пути для 
унячтожен!я разлия между расамн, и 
что общественныя и государственныя 
должноети будутъ скоро зам щалься оди- 
наково, какъ индусами, такъ и англича. 
вами, & въ будущемъ будуть расширены 
и предотавительныя учрежден!я въ стра- 
вЪ. Въ конц послашя упоминается о 
значеши и взрности туземныхь войскъ 
и выражается благоволене населению. По- 
слане это’ произвело хорошее впечат- 
л6е въ Инд. Торжественное празл- 
новаше этого дня было отложено 
въ Инд, какъ я уже сообщалъ въ прош- 
ломъ письмЪ, волВдетв!е того печальнаго | 
положен, которое пегеживаеть теперь 
страна: голодъ, эпидеми. Въ больщин- 
ств городовъ отпраздновали этотъ день 
тЪмъ, что устроили объды для бъдныхъ. 
Въ Мадрасв во воъхъ храмахъ и мече- 
тяхъ молились о долгоденстви короля- 
‘императора Эдуарда У. Представители 
населения вручили губернатору два адрева, 
одинъ для передачи королю Эдуарду, 
другой—для вице-короля Инди. Въ адре- 
сахъ говорилось о  лойяльности на- 
селешя и выражалась благодарность 
английскому правительству. Въ Калькутть 
день этотъ совс®мъ не праздновался. Ан- 
глИовя власти въ этотъ день сократили 
сроки заключеннымь въ тюрьмахъ, за не- 
значительныя уголоввыя преступленя н 
освободили нзкоторыя категори полити- 
ческихъ преступниковъ. Однако, число 
освобожденныхь и амнистированныхь бы- 
ло въ этомъ году гораздо меньше, чъмъ 
въ прошлые годы. 

За поелЪднюю недзлю окончился рядъ 
политическихь процессовь въ разныхъ 
городахъ Инди: Англйсвя власти увфря- 
ютъ, что въ ихъ рукахъ имЪется теперь 


м осле существоване большого 
тайнаго общества, раскинувшаго свой. 
ти по всей Инди, цвль а 
жене англскаго правитепьства въ 
лови. На одномъ изъ мвогочиеленныхь 
К ческихь процеосовъ | 


дней въ МайменсинЪ, однимъ изъ обви- 
'няемыхь въ прин: тайному. ку 
ощеотву быаи 
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ныхъь лишь въ Калькутть. Волвдетыв 
этихъ показав были сдЪланы обыски 
во многихъ домахь въ КалькуттЪ, и арв- 
стованъ профессоръ савскритокаго языка 
въ бонгальской нашональной коллеми 
пандитъ Самадхай. Обыски, однако, ска. 
зались совершенно безрезультатны, но 
тщательное слЪдетые начато, Арестъ 
пандита очень взволновалъ Калькутту. 
Арестовано еще нЪеколько учнтелей, 
которыхъ обвиняютъ въ пропаганд$ анар- 
хистекихЪ идей. ь 
Въ чослЪднее время англИская адми- 
пиетрашя елЪдитъ болфе отрого, чЬмъ 
когда-либо, за исполнешемъ закона, 
запрещающаго Е имЪть ка- 
'кое-либо орухце. Въ разныхъ пунктахъ 
страны производятся внезапные обыски 
съ цзлью захватить недозволенное ору- 
же, во многихь м$елахь Инди край- 
не необходимое населешю для защи- 
ты оть хищныхь звЪрей. Однако, всЪ эти| 
обыски не привели пока ни къ какому ре- 
зультату; очевидно, населен1е какимъ`то 
сповобомъ заранзе предувздомляется о 
грозящей ему опасности, и то оруж, ка- 
кое у него имфетея, искусно прячется. 
Особенно строго прим няется теперь за: 
'‘ковъ объ орулии въ` восточной Бенгали, 
гдЪ очень часто производятся обыски и 
ковфискуется всякое найденное оруж!е. _ 
Нужно-ли говорить, что преслдовашя 
противъ нащюоналистекой печати продол- 
жаются? Въ прошломъ письмв я с00б- 
щалъ о преслфдовавияхтъ, возбужденныхъ 
противь нашоналистичесвихь — газеть 
„Вале Мабагат“ и „Э\уака]“. Первая га- 
зата должна была прекратить свое суще-| 
ствован1е, такъ какъ ва нее посуду былъ 
валоженъ большой штрафъ, а издатель. 
приговоренъ къ заключеню въ тюрьму. 
„Вапде Маагал“ была единственной 
ежедневной нащоналистской газетой въ 
Инди, издававшейся на англ йскомъ явы- 
кЪ, и прекращен! вя вызвало глубокое со- 
жалзне среди массы вашоналистовъ. 
Въ своемъ “посл днемъ нумерЪ газета 
пишетъ, что ея смерть вее же не без- 
плодна. Газета уже исполнила свою’ мис- 
спо: страна, пробудилась теперь и поли- 
тически и промышленно; никаюя ре- 
‘прессивныя мЪры не смогуть задержал 
развит нащонализма. ь не умретъ, 
онъ не можетъ умереть, —восклицаеть га- 
зета; репрессивныя мФры Фудутъь скорфе 
вовать ого успвху и его процвЪ- 
ланшо. Это даеть намъ утьшеше при на- 
‘шей насильственной смерти! 
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Пробуждене Перси. — 06- 
суждая положеше Пером въ дан- 
ный моменть, „Тетрё“ замчаеть, 
что по вевмъ извфот[ямъ, получае 
мымъ изъ Переш, либеральное дви- 
жене тамъ становится все сильн%е. 

„ПолумВры шаха и его совтниковъ, — 
говоритъ газета, —отжили свое время. 
Теперь насталъ для Мохамеда-Али часъ 
искренно согласиться на то, чего онъ 
боле не можетъ | избЪжать. Саттаръ- 
хЬНЪ, во глав® револющонныхь силъ, 
каждый день двлаеть новые усп®хи. По 
вычислевямъ, въ его распоряжени нахо- 
дится около 20,000 человёкъь — цыфра 
весьма внушительная, такъ какъ регу- 
лярныя персидеюмя войска весьма незна- 
чительны какъ по количеству, такъ и по 
качеству. ВоБ попытки правительства 
возстановить порядокъ репресаями—при- 
водили къ нзудачамъ. Административная 
анарх!я достигла, теперь своего высшаго 

кта. 

Налоги но поступаютъ, казначейство пу- 
©то. Всякая сельеко - хозяйственная про- 
мыщленная или торговая двятельность 
‚ прекратилась. Въ виду такого положеня 
вещей, уклончивая и двусмысленная по- 
|дитика шаха не своевременна. Въ ин- 
тервью съ журналистами Мохамедъ-Али 
заявляеть, что онъ либераль и кон- 
ститущоналисть, но хорошо  изьЪстно, 
зто въ конЦф ноября онъ готовь 
быль опубликовать манифзоть съ заяв. 
дерлемтъ, что конститущя, какая бы она 
ни была, несовмЪстима съ основными 
принципами полама, и выражаль твер- 
дов намврене управлять согласно овно_ 
вамъ абсолютной ара безъ помощи 
|меджилиса. Какую вру можно питаль 
при такихъ услояхь къ заявлешямъ 
совершенно въ иномъ духЪ, которыя онъ 
послВ этого дВлалъ драгоманамъ англиь 
ской и русской мисс! 

Шахъ пытается теперь замфнить пар- 
ламенть государственнымь еовЪтомъ. Ка- 
мя гарант!и даоть эта замфна стран? 
Оффищальная программа дфятельности 
совзта заключаеть въ себЪ исключитоль- 
но административныя реформы и ничего 
не говорить объ избирательномъ закон, 
Залвмъ формулируется тамъ простое 
обязательство повиноваться приказа АМЪ. 
шаха. Однако, шесть мвеяцевь в т 
показали, что такая программа, не можеть 
ати, те Не мо те 

Черсшо плохо знаютъ въ Европ, —про- 
цолжаоть „Тетра“. дада бы 
также были предметомь воворшенно не- 
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вЪрныхь толкованй. Реформистское дви- 
жене даннаго момента совезмъ не ве= 
деть своего происхожденя оть баби- 
стовъ, какъ говорили; оно вызвано ад- 
министративной анарх!ей,  финансовы- 
ми неурядицами, безпримёрной прави- 
тельственной небрежностью и бездЪвя- 
тельностью. Какъ и во Франци въ 
1789 г., экономичеснй кризисеъ вызваль 
вризисъ моральный. Огромное большин= 
ство персидекаго народа объединилось 
во время кризнеа. Вев духовенетво либе- 
рально. Провинц?альная арнстокралия дЖй- 
‘ствуеть вполнф солидарно съ сельскимъ 
населещемъ противъ придворной олигар- 
хи. Народъ, буржун, банкиры, коммер- 
санты, крестьяке единодушно требуютъ 
адикальныхь реформъ и новыхъ гарантий. 
с эти представители персидскаго на- 
рода дЪйствовали очень сдержанно и вы- 
казали большую умфренноеть въ своихь 
требованяхъ и не они вызвали базпоряд- 
ки въ Тегеран. Первый меджилисъ, рас- 
пущенный такъ рано, проявилъ при вы- 
работкв основныхь законовъ спокойствие 
и благоразуле. Онъ выказалъь должное 
уважеше къ необходимымъь прерогали- 
вамъ короны и только указалъ т® гра- 
ницы, перейдя за которыя, власть стано- 
'вится деспотизмомъ, 
` Еели бы были примЪнены эти законы 
Перейя могла бы, сталь цвЪтущей стра- 
ной, такъ какъ въ ея распоряжени имЪ- 
ются богатВйш!е рессурсы. Миръ и по- 
рядокъ могуть сдфлать изъ Перси бога- 
твйшую и счастливзйшую страну“. 


Плохая организащя пересвленчеснаго опа 


Не такъ давно постановка пересе- 
`ленческаго дла въ Туркестанскомъ 
краз привлекла къ себВ внимане и 
„сферъ“, и столичной печати, 

Выводъ, сдфланный печатью, одинъ: 
нЪтъ земли не только готовой, но 
даже и намЪченной для колонизации; 
какой же можеть быть разговоръ 
объ организащи переселенческаго 
дьла? 

Этотъ безотрадный выводъ расше- 
велилъ мЪстныя власти, которыя и 
|принялись изыскивать  пригодныя 
для колонизащи земли съ порази- 
тельнымъ усердемъ. 

По сообщешю „Туркест. Курьера“ 
за опну по№здку военнаго губерна- 


тора Сыръ-Дьрьинской области изыс- 
канъ порядочный колонизащонный 
фондъ; 

между ст, Казалинекъ и городомъ Ка- 
залинскомъь „найдено“ 20 кв. веретъ, у 
той же станщи въ мЗотности „Кармыеъ“ 
20 кв. верстъ, въ мЪотности „Бау-Джифе“ 
ВЪ 20 верстахъ оть р. Сыръ Дарьи 120 кв. 
ворсть, въ мветности „Бйниязъ-дала“ 
100 кв верстъ, ве мЪетности „Туртку- 
лакъ“ 60 кв. вер”тъ, въ 50 верстахъ оть 
Кувалъ Дарьи (рукавъ Сыръ Дарьи) 80 кв.. 
внретъ, въ м®етноети „Качканъ-су”; про- 
тивъ сэл. Кармакчи 2,400 кв. верстъ, въ 
той же мЪстности, по разливу, 50 кв. 
веротъ и въ 30 веротахъ отъ этого раз- 
лива—60 кв вереть; веего получится по 
Казалинскому уззду 2,910 кв. веретъ или 
свыще 300000 десят.; но еще обнаружены 
Ра ту же позздку годныя земпи въ Це- 
'ровскомъ узздЪ, именно: въ Почансайской 
долин’ 100 тыс. десятинъ, между стан- 
щями Кара-Кеткенъ и Джа аганъ—20 тыс. 
десятинт, у бывшей почтовой станщи 
Дмитревекой 5 тыс. десятинъ и нако- 
нець, за Куванъ-Дарьинскими озерами 
6 тыс. десятинъ, всего по Перовекому 
УБзлу 131 тые. десятинъ, 

Итого, за единственную губерна- 
торскую поЪздку по двумъ только 
УЪздамъ „найлено“ не больше и не 
меньше какъ 430 тыс. десятинъ при- 
годной для колонизащи земли! Не- 
вольно, —говоритъ „Г. М.“,рождает- 
ся цвлый радъ вопросовъ: 

1) Сколько „нашлоеь“ бы аемли, аелн бы 
вс губернаторы края (ихъ 3), столь же 
плодотворно объЪхали бы всз уЪззды? 

2) Взли ужь, кром8 губернаторовъ, никто 
не способанъ дфлать тамя „открыт!я“, то 
почему такого рода объЪзды не состоя- 
‚лись много раньше; вЪдь движен!е пере- 
селевцевъ въ край началось давно, да и 
само правительство уже больше трехъ 
лВтъ усиленно занято изъискашемъ коло- 
низашонныхъ фондовъ? 

3) Почему таме крупные куски земли 
ускользали отъ внимашя спешально къ 
тому приставленныхь чиновь перееелен- 
ческаго взломства, 

4) Во сколько, хотя бы приблизительно, 
можотъ обойлтись подготовка этихъ земель 
въ годвый для поселеня видъ, т. е,, глав- 
вымъ образомъ, сколько будетъ стоить 
проведен! е оросительныхъ канавъ? 

Та, же газета „Туркест. Кур.“ со- 


общила объ открыта еще одной 
„Америки“ около ст. Растовцево, Са- 
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маркандской области, но уже сравни- 
тельно небольшой р— всего около 10 
тыс, дес. изъ коихъ пригодны для 
орошешя только 3—3\/з тыс, десят.; 
конечно, по сравненю съ гранд!оз- 
выми пространствами Казалинокаго 
|и Перовекаго УВздовъ, этотъ кусо- 
чекъ малъ и скроменъ, но и на нем 
можно устроить 300 нуждающихся, 
голодающихь семействъ. 


По дЪйствующему въ нашемъ кр 
кону 9_ соот: 


Н тоя 
государственною собетвенностью. Но въ 
томъ-тго и бЪда, что опредълен!е, нанесе- 
ще на планъ и отграничене тажихъ со- 
стоящихь въ пользоваши туземцевъ зе 
мель находится въ рукахъ архаическя- 
организованныхъ учрежден!й, такъ-назы- 
ваемыхъь  поземельно - податныхь  ко- 
мисей, 

Эти прееловутыя комиссия свозй боле 
чЪмь странной дВятельностью еще прош- 
|лой осенью привлекли всеобщее внима- 
8, а еще раньше эта дЪъятельноеть по- 
служила яблокомъ раздора между выс- 
шею мветною властью, ратовавшею за 
созданныя ею и подъ ея эгидой находя- 
пИяся комисыия, и главнымь управле- 
шемъ землеустройства и земледьлия, 
признававшимь  двятельность  комис- 
с1й положительно вредной для государ- 
ства. 

Подчятый въ печати и въ междувв 
дометвеной „перепискв“ шумъ чуть не 
довелъ до полнаго упразднен я вредныхъ 
учреждений. 

О работв казалинской и перовской по 
земельно подаТныхЪ комисейй, чтото во 
обще ничего не слыхать, и потому если 
он и „доберутся“ до найденныхъ губер 
наторомъ земель, то не скоро. Всего же 
вВроятнье, что эги земли находятся въ 
пользоваши киргизь и въ пользованш 
до того экстенсивномъ, что заранфе мож- 
но предугадать полную безопаеность для 
киргизскаго благососгоящя отъ сбвер 
шеннаго изъятия земель въ колонизащон 
ный фовдъ. Но санкшя поземельно:по- 
'дагныхь комисо!й въ этомъ случав еще 
боле необходима, ч6мъ въ томь случаЪ, 
вели эт! земли свободны отъ киргизека- 
го пэльз. ван!я. Значитъ и туть прилется 
ждать и, конечно, довольно долгов время, 
пока комисеми замежують эти земли 
за казною, и лишь ‘тогда эти простран» 
ства могуть быть причислены къ пока 
почти несуществующему въ краз коло- 


“|админиестращи 
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низащюнному фонду, 

акимъ образомъ, практическая цЪн- 
НОСТЬ „Ооткрыйя“ сырь-дарьинекаго ‘гу- 
бернатора для пероселенческаго двла, 
какъ и вов мвропр/я.1я въ томъ же на. 
правлеши перосоленческихь чиновь, бу- 
деть близка къ нулю до твхЪ поръ, 
пока не будеть подвинуто впередъ д®ло 
опредвлешя и’ отграничен туземнаго, 
землепользован!я. А ато дВло Не подви 
нетоя ни на шагь до полнаго упраздне 
шя аоземельно-податныхь комисый съ 
съ замвною ихъ боле двеслособными, 
и менве зависящими отъ низшей общей 
органами, д»зягельность 
коихъ должна быть построена на совер- 
шенно иныхь началахъ, чвыъ тв, какими 
руководились давно обреченныя на 
упразлнаше комисаи, 


Калькутта. 


(Отъ нашего корреспондента). 
Покушене на жизнь намЪстника Бен- 
гал1и сэра Фразера и уботво полицей- 
скаго офицера—разъигравиияся дв не- 
дли тому назадъ, повеемъотно въ Ин- 
ди вызвали негодован!е. Англо-инд ская 
печать тогда же стала требовать 
новыхъ  репрессивныхь м%ръ,  кото- 
рыми должно быть остановлено раз- 
вите анархизма въ Инди. Газеты 
„ОНМезтап” и „Ешрге“ находять въ 
анархическомъ движени, охватившемъ 
теперь Индию, большое оходофво съ тВмъ 
террористическимъь движешемъ, которое 
вспыхнуло нзоколько лВтЪъ тому назадъ 
въ Ирландш, и которое было подавлено 
введешемъ исключительныхь  законовт, 
такъ-называемаго „П15В стппез аеё“. Га- 
зеты эти настаизаютъ также на ‘увели- 
чени полицейскихь силъь въ Инди, на 
необходимости объявления Калькутты на 
вовнномъ положеши и ча выселеши изъ 
этого города воЪхъ извзетныхь агитато- 
ровъ. Повидимому, англичане очень на- 
пуганы и считаютъ, что Индя—наканун® 
возстан!я, подобнаго возстанио сипаевъ 
въ 1857 г. Однако, теперь каждый без 
пристрастный наблюдатель  прекраено 
видить, что, несмотря на вс волнения, 
которыя переживаеть теперь Индя,— 
вЪтъ ни мальйшаго указаня на возмож- 
ность повтореня возмущешя 1857 года, 
Огромная масса народа въ Инд! доволь 
на системой ‘управлен1я англичанъ и ни» 


сколько не помышляеть ни о какомъ мя- 
теж. Только торсточка анархистовъ, не. 
встрЪчающая сочувстйя въ народЪ, вы- 
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ступаетъь противъ англЙской админи- 
стращи. р ы 

ъ Анги, волздотые сенсащонныхь 
сообщенй и полныхъ преувеличешй кор- 
реепонденщй анслйокихъ газетъь и ан- 


глйскихь телеграфныхъ агентетвъ, су-| | 


ществуеть совершенно ‘невзрное пред- 
ставлене о положени дЪлъ въ Индии 
о томъ броженм, которое пераживяеть те- 
перь страна. Корреспонденты анслекихь 
газетъ боле гонятся за сенсащей, чвыъ 
за истиной, и, вольно или невольно, вре- 
дять населеню Инд1н--изображая слиш- 
комъ мрачными красками попожене им- 
пери и преувеличивая значен!е тхъ от- 
дзльныхь терроритическихь актовъ, кото- 
рые въ послФднее время здзеь повгоря- 
лись неоднократно но все же далеко на 
носять того характера общаго движен!я, 
который желають придать ему англйсв!е 
журналисты. х 

Обыски. и аресты нащоналистовъ и пре- 
слдовашя противь органовъ нашона- 
листской печати крайняго направлен!я, 
конечно, очень усилились послё покуше- 
шя на жизнь наметника Бенгали. Сэръ 
Фразеръ до еихъ поръ продолжаеть по- 
лучать горячЁя поздравленя изъ разных 
'городовъ, общинъ и селев!й Бенгал по 
случаю счастливаго исхода покушен!я на 
его жизнь. Популярность его значительно 
усилилась послз этого покушен!я. Из- 
вЪоте о томъ, что онъ покидаетъ свой 
пость въ Бенгали, было встрВчено во 
всей провинщи, которой онъ управлялъ 
въ течеше пяти лЪтЪ, съ искреннфйшимъ 
сожальнемъ. Сэръ Фразеръ получаеть 
со веЪъхъ сторонъ выражен!я симпатй и 

1я пожеланя. 

В Калькутт6 открыта подписка съ 
цВлью собрать сумму для образован1я 
фонда на устройство какого-нибудь учре- 
ждешя имени Фразера, въ память ва- 


слугъ, оказанныхь имъ Бенгалии. 
Подписка въ первые же дни дала 
(25,000 рушй, 


Волненя въ Инди. _Каль- 
куттсвй корреспонденть „ПаЙу Те- 
1естарВ“ сообщаеть, что въ Каль. 
куттв большое волнеше вызвалъ 
ие секретаря м5стной газегы 
„ЗапЛраш“, лидера нащоналистовъ, 
котораго англйевя власти обви- 
‘няють въ организащи 


вресть произвель очень сильное »„51ее“ по позво 


недавнихь Моментъ, 


[въ виду того, что газета, „Зап/Ъани“ 
и ея редакторъ и секретарь всегда 
были на сторонв порядка и противъ 
|анарх!и. 

По еловамъ англИской газоты „Р\уопеег“, | 
издающейся въ Калькуттв, власти за“ 
претять всЪ публичныя собран!я въ Маг- 
пурВ между 2 (15) декабря и 2 (15) янвя- 
ря, для того, чтобы помфшать „крайнимъ“ 
созвать свой конгрессъ, который долженъ 
былъ, по ихъ плану, бостояться во время 
рожпественскихъ праздниковъ. 

Среди видныхь представителей инду- 
совъ въ Кальку’ произведены много- 
численные аресты. Арестованъ извЪет-| 
ный миллюнеръ индусъ Субонъ Чундеръ 
Мулликъ, пожертвовавиий въ прошломъ 
году большую сумму (въ нЪФеколько де- 
сятковъ тысячъ рупй) на народное обра- 
зоваше въ Бенгалии. 

Корреспондентъ „Агентства“Рейтера“ те: 
леграфируегь, изъ Калькутты, это заго- 
воръ револющюнеровъ въ Бангащи былъ 
необыкновенно хорошо организованъ: въ 
распоряжевши заговорщиковъ были епец- 
альные отряды, собирающе свъдЪня и 
поддерживающие связи ст большими и 
влятельными газетами; былъ отдЪлъ ми- 
пиши, который долженъ быль абирать 
оруяе и приготовлять бомбы, финанео- 
вый отдфлъ, на обязанности котораго` ле: 
жало доставлен! е и изыскаше срецетвъ 
для револющюнеровъ; если плохо шли 


й 
| добровольные сборы, по отдзль допжень 
былъ прибВгаль къ кражамъ въ прави- 
тельственныхь учреждешяхъ. Существо- 
вала также особая организа, слёдившая 
за оффищальной полищей, и предупре- 
ждавшая объ опасности друМе отдЪлы, 

Однако, вся эта сложная п искусная 
организащя очень скоро стала извЪетна 
правительству. ПослЪднее, со своей сто- 
роны, имбло многочисленныхь спешаль- 
ныхь сыщиковъ, которые проникали во 
воЪ револющонныя организаци, 
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Лордъ Морлей и реформы 
въ англйсной Инди. — Р%8зь 
вице-короля Индш лорда Морлея, 
произнесенная такъ недавно въ па. 
латз общинъ и посвященная обри- 
совкз положешя Инди въ данный 
обратила на себя общее: 


ду нея замВчаетъ: 


р безпорядковь. Этоть внимане европейской печати. 


впечатльше въ туземныхь кругахъ 


„Характеристика, слфланная лордомъ 


Морлевмъ въ палат общинъ, настоящего 
политическаго положешя въ обширной 
ваглИской волови, стоившей столько 
жертвъ нашимъ заламаншекимь сосв- 
дямъ, — имъеть большое значене ие 
только для Англ, но и далеко за пре- 
дфлами ея. Огромная Индя является са- 
мой населенной не только изъ во№хъ 
англИскихь владЪн!, но (за исключе- 
шемъ Китая) и самой населенной стра- 
ной всего мра со своими 300 милло 
нами жителей, Лордъ Морлей заявилть», 
что правительство должно обратить самое 
серьезное внимане на положене Индии. 
Оно очень тревожно въ нкоторыхъ провин 
щяхъ, какъ, напримфръ,въ Бенгал1и, кото’ 
рую пришлось разд®лить на дв части, для 
обдегчен1я управленнею. Одна только цыф- 
ра жителей этой провинщи—50 милл.— 
вполнф оправдываетъ и объясвяетъ эту 
мЪру. Задача, которая предстоить аз- 
глскому правительству въ Инди, дв 
ствительно, огромна и требуетъ величай- 
шей настойчивости и неизмннаго хлал- 
нокрошя со стороны тФхъ, кто взялт на 
себя трудную мисешо выполнить ее. 

Два главныхъ препятстйя встаютъ въ 
настоящее время передъ постепеннымъ и 
осторожно-прогрессивнымь проведенемъ 
правительственныхь реформъ въ Инди. 
Съ одной стороны, это движен/е анархи: 
отовъ, съ другой—влляше туземной печа- 
ти, далеко не всегда воодушевленной доб- 
рыми чувствами къ предотавителямъ чу- 
жеземной власти. р 

Вшян!е газетъ въ Инд\и все возрастаетъ, 
и потому заслуживають большой похва- 
лы т% усиля, которыя дфлаетъ прави- 
тельетье вицо-короля Морлея „Жля того 


чтобы развить и распространить образо- 
ван!е срели различныхъ нашональностей, 
населяющихь Инд, говорящихъ на два- 
дцати трехъ языкахъ и далектахъ, не счи- 
тая англ окаго. Несмотря на безепорные 
'успВхи, достигнутые въ этомъ направле- 
‘в, число туземцевъ, умзющихь чи- 
тать и писать, все еще очень незначи- 
| тельно въ Инди. Регулярно посзщаютъ 
| школу меньше 24 процентовъ мужеко- 
го населеншя. А среди полуграмотныхь 
туземцевъ револющюнеры и анархисты, 
и набираютъ, главнымъ образомъ, своихъ 
послЪдователей. Они не особенно много- 
численны, но рёшительны и энергичны, и 
потому очень опасны. Правительство 
имфетъ право высылать ихъ безъ суда, 
но это—какъ признаеть и самъ пордъ 
Морлей, крайнее средство, къ которому 
опасно часто прибЪгать и которымъ легко 
можяо злоупотреблять. .: 


Однако, это не мВшаетъ лорду Морлею 
принимать и новыя репрессивныя м%ры. 
Вице-король заявиль, что въ ближайшую 
парламентскую сессою онъ внесетъ ва- 
конопроектъ о борьбВ съ р 
н|ями туземной печати въ Инди; Мвры 
эти будутъ направлены противъ 890 ту, 
земныхъ газетъ, которыя образуютъ са- 
мую жестокую оппозищю вице-королю з 
которыя оказываютъ гибельное влянк 
ца наотровШе слишкомъ легко возбуждаю- 
щейся толпы. Эти мЗры, проектируемыя! 
Морлеемт, носятъ характеръ реакщонныхь 
и стоять вь нЬкоторомъ противорВ ча 
съ тВми прогрессивными реформам, о 
которыхъ говорилъ лордъ Морлей. 

Однако, по его словамъ, он оправды- 
валтся (по крайней м$р%, временно) тёми 
трудностями, которыя встаютъ теперь 
передъ вице-королемъ. Нужно зам тить,— 
прибавляеть „.5166]е“,—что въ нёкоторыхь 
областяхъ этой обширной и населенной 
импери, учрежден и нравы стоять на 
томъ уровнЪ, на какомъ они были въ Ув. 
въ Западной ЕвропЪ. Задачей правитоль- 
ства является поднять возможно быстре 
на боле высок уровень это населене и 
модернизировать его. Конечно, задача эта 
требуетъ неимоврнаго труда“. - 


Персидская револющя входить въ по- 
вый фазись своего развимя, Опа паъ 
стозицы Азербейлихана неребраеываетея пе 
только въ города другахъ областей, во, — 
что въ высшей степени замЪчатезьно, — 
вовлекавть въ борьбу и деревню, которая 
сначала съ полиъшамь  равполуниемь 


отивелавь вакъ къ факту опубликован 
 конститущш, тавь и кь разгону медеди- 
"а. Деревни до посяфднихь недьль была 


мочадливой свидфтезьницей всего проиехо- 
дявшаго вовругь нел, `Но оса торже- 
ства тавризсвихь инсуртовтовь ола па- 
чинаеть выступать активно. Чо ме пред-. 
ставанеть собай этоть повый участиикь 
политической драмы — персодекШ звмдо- 
Абяець? ^ х ре - 


чахъ обаастяхь паблюдается только два 
вида, такъ-называемые «хозисхо» и вар 
баби» , 

«Халисха» вто— казенный деревни. Туть 
земзелвлець явлиотся полнымъ собетвец- 
нибомъ зацимаемаго имь участка земаи, 
вилища и продуктовъ своего труда, неся 
ВЪ ПОЛЬЗУ Гооудеустронной казны только 


еданственную повинность — десятинный 
пологь, выражающ ея въ 1/0 доаф ‚всего 
урожаи. Но возичество такохъ деревень 
врайне ограничено. Стозь те малочистви- 
на п вторая категорм, табъ-называенал 
аыпалыгь, Врестьянонь отахь деревель 
находится въ полунезависимомь  нолоко- 
Шт по отношению въ беку, а пли въ 
хану. Юго зависимость оть хапа закаю- 
чаетея въ томъ, что онъ выпзачивасть 
ену 1/5 пап 1/, часть продувтовъ земаи, 
но 34-70 онъ пользуетел правомъ отиу- 
инденя сбрабатывавиаго узастка и свобод- 
` наго передвижения, Одновременно съ этнмъ 
онъ несеть подушный палогь въ разн р 
4—8 прановь ') вашаръ, 100/, со всего 
урожая зерна, 

Главную маесу персвдекнхь деревень 
образують чисто помбщьчьн деревии— 
‹агазыги» паи «арбаби». Туть ‘отноло- 
Шя между помьщононъ ик еСтьянономъ, 
'цесложшы, Одна сторона“ Явинотся под- 
нымь хозяиномь всего, другая — тольно 
рабочей сплой, собственницей только сво. 
ить мускуловъ. ПромЪ зерна на обсфме- 
нен!е деревня агальгь  пичего но полу- 
заеть оть помфщика, Она на свой счеть 
заводить скоть и вевь сельсвохозяйетвен- 
ный нивевтарь, нд ханъь въ бой мо- 
менть, по своему напризу, можеть согиать 
вв съ вБками пасниениаго мЪота, при- 
‘Чень Она въ прав забрать оъ собой 
‘тольто крышу и весь обиходь доме. 

° Жювь винавихь обязониостей не песеть 
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своему почфщишу позовону паи одну треть 
урожая шленацы п ячменя, При этомъ пуйио 
замЬтить, что онъ па въ накомь слузаь 
но пыъеть права сЪять собственное 
зерно, Затьмъь каждый дымъ обязань для 
позьвыхь работь поибщика п дая чистки 
его хлопка выставить трехь рабочахь иди 
за все время работы выплачивать по 
3—4 врана въ день. Бромб этого вс 
виды производства деревни и весь сезъеко- 
хознйетвенный живой инвентарь подле- 
жать налоговому обложению въ пользу 
хева. Размбрь обложешя имо всегда п 
вездв одинаковь, п поэтому привести 0б- 
щя цифры обложеня невозможно. Мо ддя 
того, чтобы паглядио показать, что име. 
н0 подвергается ‘обложешю, я приведу 
таблицу налоговъ, взыскаваемыхь въ овру- 
г Хой (Азербейлжа нь). 
1) Подушный назогь съ аи 

ца мужеваго поза, достог- 

шаго 16б-тиаътнято возра- 
‹ ста, взыбкавается въ раз- 

ББ... :.,, 3—8 врановъ. 
3) 31 буйволлщу...; Эр. № ша) 
3) За корову... ... 1 БР, 5ш. 
4) За кобылицу..... 2 вр, 10, 
5) Ва облицу. ...:.. Тр. би, 
Е 8 ш, 
Т) За дом. с... 4 в, — 
8) За право засфять хаопокъ 14 кр: 

у „ Конопаю 14 вр, 

10) За виноградникъ... 14 кран, — 
11) За шлозовый садъ. ., 14 кран. — 

Сворхъ воъхъ этихъ налоговъ престья- 


инь въ кавдому празднику «Нопрузъ» 
поздраваноть свозго помщика, внося въ 
его казну 10 2 Бр. п 4 шая,  Затьмь 
старый обычай— предваратель 
ся разрышешемьъ ваза) 


ыы 


ЛОНДОНЪ, 6-го декабря (Озиз наше- 
10 корреспондента). Въ позученной съ 
поваЪдней почтой  калькуттской газеть 
Ратзев, издаваемой на анга\Искомъ иту- 
земномъ лзыкахъ, л нашель любопыт- 
ную статью Рамбаджъ-Датта Чандри, 
выражающую наотроене индусской ин- 
теллигенци. Въ связи ©ь этой стальей 
станеть понятн%е эначене реформъ, на 
мёченныхь наздняхь Морлеемъ. Авторъ 
отатьн (адвовать и видный обществен- 
ный дфятель) прежде веего жалуется’ 
на недов5р!е завоевателей по отношению 
во вобмь индусскимъ народамъ. „Ни 
на военной, ни на гражданской служб 
мы (т. в. индусы), не находимъ призна- 
шя и справедливой оцфнки нашихъ 
способностей. Намь не довйряють. Кро- 
отьяне наши доетавняють англичанамь 
солдатъ, Наивно думаль, что сынъ въ 
вазармахь будеть доволенъ, если остав- 
ленный въ деревн® старикъ-отець им 
еть основан е жаловаться на прави- 
тельство, Слёдуеть помнить также, что 
хотя Цёны на все поднялись втрое, — 
солдать по-прежнему получаеть тольно 
сикспенеь  (четвертакъ) въ день... 
Создатъ-индусъ, какъ бы способень онъ 
ни быль, но можоть выслужиться выше 
„субедара“ (фельдфеболя)... Мы проте- 
стуемъ дальше противъ того пренебреже- 
и, съ которымь относятея къ намь 
англичане, соотояще на службь въ 
Инии. На насъ, представителей гордой 
равы со старой культурой, смотрять 
верху внизъ, какъ на низшия существа... 
‚нй причиной недовольства въ 
нвляотся отчаяне умвренныхь 
| что ве попытки ихъ 
острого легальной почв 


вать На 


- ичоская сис 
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®.2) 


( 


тораго стоить сталеъь-секретарь по д%- 
ламь Инди, До 1907 года веб члены 
совфта назначались правительствомь изъ | 
англичань, служившихь раньше въ Ин- 
Ми. (ъ прошлаго года вЪ сов уча- 
ствуютъ два туземца по назначению. 
Совёть ототь контролируеть финансы 
Инди. За в6В дьль его отв®летвень 
передь парламентомъ статеъ-секретарь, 
& 38 послдняго— весь кабинеть. Въ 
Индш во главз правительства отонтъ 
вице-король, назначаемый на иять ат. 
При немъ состоить исполнительный ео- 
вёть шести, т. в. министерство, Всё’ 
члены министерства англичане. Зас%- 
дашя ихъ закрыты для публики и пе- 
чати. Для законодалельныхь ЦВлей ви- 
це-король  предозделельствуеть  надъ 
зусиленнымы  совфтомь“, состоящимь 
изъ вобхь шести министровъ и шест- 
надцати членовь по назначенно. Часть 
этихь послёднихь чиновники, назна- 
ченные губеркаторами, управляющими 
провинщями; остальные-прадставители 
крупныхь промышленныхь предпрёятЙ, 
До послздняго времени вс члены совф- 
та были англичане; но теперь тувем- 
цы имфють право выбрать трехъ прод- 
ставителей. Затбмъь мы имфемь отлёль- 
ные законодательные совфты въ каждой 
изъ девяти индскихь провинцё (вас- 
сальныя государства имфють свое управ- 
лене), во гивв№ которыхь овоять губер- 
налоры. Часть членовь въ отихъ вов 


ствомь комииссаровь. Очевидно, арха- 
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селковое „самоуправяен!а“ под началь- | Необходимо, члобы туземцы выбирали 


ствомь коммисеара осуждено едино- 
гласно, хотя эти коммисеары, кавъ всЪ 
ангаовые чиновники вь Инди, пред- 
ставалють собой сливки того, что мо- 
жеть дать бюрокрыйя: они честны, об- 
падають знавями *), воспитаны и счи- 
таются съ существующими законами. Са- 
хоуправлен!е въ городахъ тоже находится 
подъ контролемъ администраци. Тако- 
ва въ самыхь общихь чертахь админи- 
стративная машина, создавшая теперь 
такое широкое недовольство, что, 
‹ъ одной стороны, потребовались 
репресми, а съ другой—введеше ре- 
формъ. 

Ч же проектируеть Рамбаджь- 
Датть-Чандри? „Англ. све чиновники в 
вообще англичане въ Инди не должны 
больше смотрёть на туземцев кавъ 
на низшую расу, — товоритъ энъ, — 
Веф мфота на государственной служб 
должны быть открыты и для тузем- 
‹цевъ, сдавшихь установленный окза- 
мень. Англя должна довфриться Инди. 
Представители правительства ие долж- 
ны возбуждать одну нацовальноеть про- 
тивъ другой, какъ ото практикуется 
теперь. Слфдуеть ‘расходовать больше 
денегь на ирригалонныя сооруженя, 
Ч6мь на постройку желёзныхь дорогъ, 
имбющихь только стратегическое значе- 
`н®, на широкое распространен начазь- 
наго образовая, на низийл и средыя 
техничесвйя школы, на возрожден! м%®ол- 
ныхь промысловь и производетвъ. Ес- 
и Лнмя не можеть получить теперь та- 
Кого полнаго т я, Бакимь 
‘польвуются ая, Канада, Новая. 
Зеландя или Южная Африка, то во вея- 
КомЪ случа туземное населоне должное 
принять значительное участе въ обще- 
с й жизни страны. Мы-—не мла- 

в, а взрослые, сознательные люди. 


хотя бы одного члена исподнительнаго 


совфта (т. в; министра). Число членов 


законодательнаго совзта должно быть 
увеличено. Пуоть правительство имветъ 
свое большинство; но туземцы должны | 


посылать больше представителей, чёмъ 


теперь. М®етное самоуправлене нужда- 


ея въ реформахь. Въ особенности ото 
относится къ поселкамъ, которые не- 
обходимо избавить оть комыиссаровъ“ 
(авторь называеть  ихъ ТзатНипз). 
Воть программа реформъ, намфченная 


предотавителемъ индусской интеллиген- 


цш. Какъ видите, требованя далеко 


нельзя назвать чрезмёрными. 


Посмотримь чеперь, на кавшя уступ- 
ЕИ соглаёно правительство. Либеральная 
газета, анализируя проекть лорда Мор- 
пея, заявляеть, что „базисомъ реформъ 
является призная!е прикципа самоупра- 
вленя“, но сама же прибаваяеть, что 
покуда „примвнене отого принципа еще 
слабо“. Прежде всего, въ „совбть шести“ 
(т. в. въ кабинеть) по проекту Морлея 
допущенъ будетъ, когда откроется вакан- 


‚ я, туземаць, Судя по предварительнымь 


отатьямь въ индШекихь газетахь (къ 


 сожадфню, могу сухить только о тхь, 


которыя печатаются на антйскомь 
языкВ),— туземцы желали бы ви-) 
хЬть въ исполнительном совфтф ин- 
дуба па пост министра юотищш. „Со- 
вфть шестнадцати“  (заководательный 
савфтъ) будеть тоже реформирозант. 
Туземцы получать право посылать туда 
больше представителей, чёмъ у 
хотя въ своей рфчи зордь Морлей не 
указываеть, сколько именно. Правитель- 
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большинство, всли выборные оть ангаи- | @®8АШЮ" можеть ‘вполн ‘оправдатвся, 
| чанъ и отъ туземцев будуть голосовать | Точное: соблюден!е ‘‚монаршаго слова въ 
сообща. Такимь образомь впервые ту-| ‘ЭТомъ двл--ва очевидныхь интересахь 
земцы въ извзотныхь случаяхъ стануть| САМОГО, Магомета- Али и его динаетщ, а 
| хозяевами. Детали проекта не разраб- ТАвЖе и въ |вторееаз%ь ето подданныхь, 
таны, такъ какъ билль о реформахь вь Относительно’ ‘Энёченти того ‘слова не 
Пндш будеть знесвнь въ парламенть ‘можеть’быть ‘сомивыя:” Въ’ рескрийт% 
только въ февраль 1909 г. Въ проектв| |отЪ 2-00 юда’ и, от», изданном, черезъ 
Морлея ничего не упоминается о рефор-| | ифеколько дней посжВ роспуска ыы 
мВ „панчаятовь“ (т. в. поселковь) и |10 меджлиса, , шахъ , заявил. 9.6 
объ избаваени ихъ оть хоммиссаровъ, | | намвренм сохранить конетитущю и и 
Ничего не говорится также ни о рас-| | извести выборы въ новый нова 
ширеные городеваго свмоуправленя, ин| | резЪ три месяцы. або 
‹ народномъ образован, ни о допущени Но ва. послВднее, время мы 'Цичего но 
туземцевь на государственную службу. ‘слышали о 'вврнобти шаха конститушщи, 
Мы не находимь также опредбления| |'Неоднократно? и ‘не ‘фызь! подтвержденной 
енстемы выборовь въ совбты. Залфмъ| | присягойу и о ‘подротовлетшяхь къ, тосен- 
зъ Инди воть еще  одикъ жгущй | ним», выборам, Напротивь, . НАШ к 
иботный вопросъ: раздфль Бентами и| | си, св ‚корреспонденть  прислаль н мЪ. 
выдблен!е территор!и „лояльныхь“ маго- ‘довольно знаменательную Ы На. 
‘метань зъ отдбльную провинцио (это—| большом’ Эираздаеств® въ ‘мамнть” 1 
своего рода Холмщина). На почв раз- и. Халифа-Али, сглавнаго девятого’ 
дла Бенгал возникли террориетическия | |и\тероях ‘мусульманъиитовъ, прахъ, по | 
повушеня тамъ. Законъ объ „ускорен- м корреспондента, публично, выра- 
номь“ судебномъ производетв®, послд- `ъ свою ао ть, 9410 он’ з 
стыомъ котораго явились аресты, при- а 018 ЗА вафрныхь: Шахъ зая- 
ыфнень только въ Бенгал. Лордъ Мор-| | вилъ тво Ао, Это {60бран 8—0’ пер- 
лей признать таздёть провинц важ- | вый дБйствительный праздник. Подъ 
вой ошибкой. И т®мъ не мене въ про- в 
акт статсь-сакретаря по двламв Ин- Е рнымиз, можеть. быть, излишне 
ды мы не находижь указанл ло то, чю  СОЪЯбНЯТЬ, шах» подразумваль консти- 
разхьзть будеть отм®ненъ. Очевидно, по- ани и евоимъ опредфленемъ 
литичесвя опнибки гораздо легче дёлаль, | лы днества онъ, песомнфнно, котфль 
чВиъ исправлять ихъ. сказать, что теперь впервые онъ по- 
чувствоваль себя вполнВ шахомъ. 

`Въ виду этого было › своевременным 
вЪжливо, во твердо напомнить шаху 
Фо! ‘объ ‘его’ ^об®щашяхь и’ обратить его’ 
и а вниман!е на . послЬдетв!я › ик ана 
‘положення для’ иностранцевъ. У _ Россйи, 
ри Вэликобритан!я обширные торговые 
и втеросы въ Неро, м упорный. 
ВИ внаржн. ‘по’ всей стран’ сврьезно›` вре- 
: || МЕРЫ иыь. Мною изъ подданныхь 
-’] этихь державъ‘ запяты въ различвыхь. 

— т ‚Центрах, и жнаь и с0б- 


Длонео. 


| объижь хержавъ граничат съ Персей, 
|щ безпорядны тамъ угрожають спокой- 
| еевю въ пограничных областнхь, Давъ 
'шаху разумный срокъ для мВръ по 
возстановленю относительнаго. порядка 
и дая выполнешя его влатвь и .об- 
щашй, эты державы пришли къ общему 
заключению; что’ дноломатическое ‚ дБй-. 
стае съ ихЪ стороны необходимо, С- 
ланвыя представления: не преждевремен- 
ны: потому ‘что оны были  едфланы че- 
резъ три недфлы посл. срожах. назначен- 


наго самимъ шахомъ. дла ‹ выполнен | 


своего обёщан!. Державы видязъ, что, 
пры теперешнем» положени-въ Пере, 
‘безотлатательное назначене вылоровъ и, 
‘быстрый еозывъ меджлысв—нанлучшее 
срадетво для ‘возстановлен!я. нзкотораго 
подоб1я порядка. Тенерешнее положен!е, 
въ Мерфи стало. невыносимымъ. Въ Тав- 
ризВ въ любой ‹моменть могутъ, насту-› 
пать событЁн, которыя еще болЪе ослож- 
нять это положене. Жизнь британскихь 
подданныхь' въ. этомъ город подверже- | 
ва‹ восьыа ‘зоерьезной  оцасности. ‚Они 
раздьяяють (вы встВ. съ другими. иност- 
ранцами рискъ пасть жертвами общаго 
‘избеня ° чужеземцевь.  Существуетъ 
также опасность ‘другого ‚рода, Антимо- 
нархичекая: пария въ, ТавризВ. ззявли- 
еть, что^если ей ‘не удаслея: освободить 
Пере!’ отв! безконтрольнаго. деспотизма 
`каджаревой династи другими средства- 
ми, ‘она’ ‘вызоветь вм шалельство дер- 
жавъ, разрушивъя о по. крайней омВръ, 
[охно иностранное шонсульство. :Нашъ 
корресповденть! улверждаеть,: ато, › ири- 
Зерженцы ‘этой ‚перти . вподн®. способны 


при’ чемь ‘ни тЪ, ни: друг1® не, побвди- 
ли. Городъ съ его 200,000 ‚ жителей 
‘разореньу и соревноване продолжается: 
› `Предстввлене одинаковой ноты, можеть 
быть, улучшыть ‚положен, въ Тавриз®, 
равно ‘и въ ‘другихь м8стахь Перен. 
Тавризъ' почти ‘нав8рное сдасдея . пред- 
ставителямъ шаха при соблюдеви, н3- 
воторыхъ, условй. Среди нихъ ныиболье 
озжно , немедленное объявлён16 выборовъ 
въ моджлись, Имфютен и друми уело-! 
в, напримбрь, гврант!я “бритачевимь 
представытельствомъ, однимъ или вм}-! 
ств, съ, другими, личной безопасности 
подлежащыхь  избрянио. ‘делегатовь и 
НАЦОНалиСтСКихЬ, ‘вождей въ. ТавризВ -и 
удаление 'правительственныхь’ ^ войсвъ 
изъ города и его окрестностей, Нкото- 
„‚рыя изъ этихь ублов:й; въотой ‘формз, 
въ которой он ‘предлагаются; -‘могуть 
‚оказаться веобуществимыми, ‘Но’ ‘если 
шахъ разеудитоженъ, ‘онъ’‘пойметь на- 
стоятельность обезпечешя неприкосновен- 
‚ности чибновъ `новаго ‘парламента, а 
‘также настоятёльность ‘амнист!и матеж- 
‚никовъ, которыхъ онъ’ ие въ силахъ 
‚усмирить, ‘м удаленгя войскъ, совершен, 
но неспоёобныхь къ выполнению“ пору-! 
ченнаго имь. Недостатовт ’. ‘денегъ, 
испытываемый обфими парт!ями, будеть 
весьма ‘содфйствоватв° умиротворен!ю. 
Великобритан!я ‘и’ Робейя, ` ‘ветественно; 
отказали правительству въ займ%, кото- 
'рый можеть пойты на цВяи ‘граждан- 
ской войны ‘и ‘испожъзоване котораго 
персидское ‘правительство’ отказалось’ 


выполнить свою угрозу, м если. к8жое- 
`нибухь вонсульетвобудеть. избрано для 
`ва`осуществяен!я, > то’: выборь пздеть 
"на братанекое. Тегеранекое » правитель- 
‘ство совершенно навпособно. обьзцечить 
сомифино, оно ‘почти столь-2е безсизьно 
\вб’многихъ ‘другихь прованщальныхь 
городахъ. Тавризъ ‘съ. 


жду монархистами” и антимонархистами, 


охрану иностранцевь.въ ТавризЪ м, Не“ Индо-КитаЗ, 


‘средины. оля! 
‘быль ареной отчёянаго соревнования ме- 


подчинить контролю сышанной комиссш. 


зт 
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| Индо-Китай. За  послднее в 
французская печать стаха обращать : 
‘ченнов внимаше на положеше дЪх 

принимающихь — весь 

| серьезвый для Франщи оборотъ, 
| ть богатВймая” и общ 

‘фравцузекая кохов!я, во мн 

торых» ивссимистовъ,, начинаеть у‘ 


ВВ 


| вать изъ рукъ французовъ, иди, по 
крайней м\рв, обнаружилось стремле- 
ве къ отнаденю ел отъ метропол!и. 
‚Дзю въ томъ, что во французекомь 
' Ивдо-КитаЪ, преимущественно въ по- 
граничныхь съ Китаемь облаетяхъ, 
равно и въ Тонвинской провинцён, 0б- 
наружилось весьма серьезное брожов!е 
среди туземцеуь, направленное противъ 
`французекаго господетва. Въ настоящее 
время ато брожене нигдз еще не пере- 
шло въ открытое возстан!е, но, тВмъ не 
мене, опо начинаеть сильно тревожить 
фравцузское общественное мне, всег- 
да чутко относившееся къ вопросамъ | 
волональной политики, 

Въ ежедневныхь, еженедвльныхь и 
ежемВеячныхь  издашяхь понвлнотся 
цвлый рядъ статей полемическаго ха- 
рактера, въ которыхъ авторы старают- 
ся разрфшить вопрось о том", почему 
туземнов насолен1е, пользующеёеея въ то- 
чеше деснтковь лЪть веВми благами 
европейской цивилизац!и, относится сь 
такой нескрываемой ненавистью къ ев- 
ропейцамь, въ частности къ францу- 
замъ ОтвЪты на этоть вопрос даются 
далеко не однородные и сводятся въ 
большинствв случаевь къ двумь совер- 
шевно противоположнымь мньн!ямъ, въ 
въ которыхь мы и постараемся разо- 
браться. Одни изслфлователи, и такихъ 
не очень много, склонны волн оправ- 
дывать дВйствующую нынв во Франщи 
колональную систему и обвиняють ире- 
Жде всего самихь туземцевь, не дорос- 
шихь еще до пониман{я всвхъ благь 


европейской культуры, насадителями ко: 
торой являютея французеке шонеры, 

‚ Само собою разумВется, что такой 
взглядь чрезвычайно упрощаеть вопросъ 
© дальнзйшей судьбВ французскаго Ин- 
до-Китал, для удержаня котораго не- 
обходимо примфнене возможно саль- 
ныхь и быстро дфйствующихь репрес- 


сивныхь изрь. Единственный упрекъ, 
тора, блать окорощякя ЭБУ то 


‘арьшя правительству, сводится 
`ому, Что оно не. доетаочНО ы 


© численности и качёствв расположен 
ныхъ въ Индо-КитаВ войскъ, не имвю- 
щихь возможности держать въ повино- 
вен!м ‘многочисленное и враждебное по 
существу французамъ туземное наседе- 
не. 

НБсколько иначе предетавляють себ% 
положен!е вещей оппозицюнные и кон- 
сервативные органы французской печа- 
ти, обращающе внимав!е правительства 
на ифкоторыя, существуюния по ихь 
мнВн!Ю, аномал1и въ систем  управле- 
ша французокимь Индо-Китаемъ, 

Прежде веего они указывають. на 
тоть факть, что французеке  админи- 


страторы слишхомъ мало-интересовались 
интимными нуждами народа и остава- 
лись чуждыми его своеобразной куль- 
турВ и м!рововзрфнию; Вс усизйя адми- 
нистралли направлялись къ тому, чтобы 
насадить на богатой почв Индо-Китая 
вн ша! признаки европейской куль- 
туры, приносиви!е выгоду не столько 
коренному населеню, мало ими поль- 
зовавшемуся, сколько самимь фравцу- 
замъ. Европейская культура эта стоила 
огромныхъ денегь, платить которых 
приходилось ° туземцамъ, платящимь 
большие и не веегда справедливые на- 
логи, налагаемые на нихъ колональ- 
пой администрацщей, 

Что касается этой послфлней, то кон- 
сервативная печать ставить ей въ уп- 
рекъ тоть фактъ, что она не съумфла 
привлечь къ себв симпамя широкихь 
слоевъ населенн, нравы и нзыкъ кото- 
раго, въ ее случзевъ, остают- 
сл чуждыми ей. Этому способствуетъ, 
по манию нБкоторыхъ изслфдоватедей, 
и тогь факть, что большинство вые 
шихь чиновъ колональной  админи- 
слащи ие остаются продолжительн 
время въ колон и и, не успВвъ изучить 
на практикВ ибстныя услойя жизни, 
покидають свои посты и заизщаются 
вовыми лицами, и опять на непродолави- 
тельное времи. 

Трудно сказать, какое нзъ двухъ вы- 
шеприведевныхь миуфй возобладаеть 
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въ гдазахь фравцузекаго правительетва, 
во во венкомъ сдучаВ вопрось о систе- 
мВ управлен!я колон!ями, поставленный 
въ настолщее время на очередь, едва- 
ли заглохнеть («Р.›). 


Индия. 1-го ноября н. ст. (19-го’ 
октября), въ день полувЪ№ковойя годов- 
щины брытанекаго управленя Ичдлей, 
въ Джодоур№, ‘столиц -Раджпулекаго 
государства, было прочитано послане 
англ йскаго короля къ правитолямъ и 
народамь Ивд!и. Послание, какъ извЪст- 
но изъ телеграммъ,  предусматриваеть 
важныя  преобразованя въ управлены 
этой страной. Объ этихъ преобразова- 
в|лхъь, однако, въ названномъ докумен- 
тВ упоминается лишь векользь: 

«Велвдъ за указашемъ на начало по-. 
степеннаго введевтя принцииа + предега- 
вительнаго управленя въ посхани ко- 
роля говоритен, что снастуцило время, 
когда, по мнёнию моего пам’ Ветникя, ге- 
нералъ-губернатора и другихъь моихъ 
совбтниковъ, этоть иринципь можеть 
быть разумно раеширенъ. Господотвую- | 
ще классы среди ваеъ, представляю ще 
идеи,  которыя распространялись и 
поощрялиеь британецимъ , управленемъ, 
требуютъь гражданскаго равелствв и 
большаго участия въ законодательств} | 


‚и управаены. Удовлетворене такого) 
стремлен!я усилить, & не ослабить су- 
ществующие авторитеть м власль. Ад- 
министрац!я окажется болфе дВесшособ- 
ной, ели облегчитея постоянное обще- 
| ея представителей съ подчиненным 
ей населешемь м съ тЬми, кто оказы- 
| веть влйян!е на общественное мн№н!в 
‚и отражветь его, Я не стану говорить 
о мВрахъ, которыя въ настоящее время | 
тщательно , вырабатываются съ этой | 
цфаью; Вы у 
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„Реформы будутъ провозгдашевы 1-20 
января (н. ст.) 1909 г.; хотя объ ихъ 
характерв и объем, вЪроятно, будет 
сообщено палат лордовъ до оврерыва | 
сессии. | 

Эти реформы, составляюния пока 
еще предметъ переговоровъ между ми- 
нистромь по дВламъ Инди ‘и намЪет- 
викомъ, дадутъ населеню Инди боль- 
шее участие въ админиетращи и от- 
вроютъ новые истоки туземной энарг!и 
| и сповобностямь. 

Аристократическй принципъ, который 
должен лежать въ основаи  управе- 
ня Ивдей, будеть еоблюденъ приня- 
‘пемъ на службу тузеиныхъ правителей, 
изъ которыхь иные,” слбдуеть. 
напомцить, были произведены въ им- 

| персве совётники, хотя никогда не 
призывалиеь къ отвфтетвенной датель- 
ности и къ нимь не обращались за со- 
втомъ, Этотъ принципь, пользовавиий- 
ся поддержкой лорда Латтона и лорда 
Керзона, будетъ расширенъ, и изъ ту- 
земныхь вождей, иВроятно, будеть 00- 
разоваиь совзтъ, который не преминеть 
` чрезвычайно усилить положена импе])- 
скаго. правительства. 

Возможно, что въ исполнительный | 
совфтъ при намвстиикВ будеть допу-. 
щенъ представитель отъ туземнага на 
селения, подобно тому, ‘какЪ въ совёть | 
при статсъ-севретарв. по дЪламь Индии | 
допущено два туземца-—индусь и му- 
сульманинъ. } 

Тузенный элементь въ провинций 
ныхъ совртахь также будеть усилен 
и компетенщя  сопфтовь ‹будеть о 
пространена она таке экономичес 


вопросы, каКЪ проекты орошешя и’ 
проекты развил  жехЬзнодорожной. 
сти, & также на законодательных 


ородиоложаж ни вара, 


и кастовые вихересы, Составь. этихъ 
сов\тов будетъ сильно увеличень, и бу- 


| дуть приняты мЪры для. обезаечентя. 


т 


Будуть приняты такще мёры для 
облегченя индусамь дальньйшаго ута- 
сшя въ гражданской и судебной д$я- 


тельности‘. 
По словаиь  вБнскаго „Табе ай“ 
(5-го нолбря н. ст.), о этотБ  мани- 


фесть короля Эдуарда императора Ин- 
ди, въ общемъ, встрЪченъ одобрительно 
населешемъ ея. 

Упоминан!е въ. манифеств о предан- 
ности индЙскихь владЪтельныхь  кнх- 
зей Англии и похвала по адресу инд!- 
ской арм!и произвели значительное вив- 
чатлЬ ше. Особенно прштно было инд!@- 
цамъ содержащееся въ манифеств об\- 
щаше  предотоящаго въ недалекомь 
будущемъ ресширешя ‘предетавительна- 
го начала въ управлен!и инд1Йской им- 
перей. Однако, на общемь благопр!ят- 
помъ фон имбетея патно въ томъ 
смысл, что населене Бенгалиы далеко 
пе раздВллегь общаго радоетнаго на- 
строенгя, 

Бенгальцы, какъ извЪетио, во време- 
ви раздЪла своей провинщи на дв 
части— восточную и западную—обнару- 
живають сильное недовольство и, пови- 
димому, ожидали гораздо большаго отъ 
манифеста короля. Они не скрывають 
того, что они разочарованы, и прежде 
всего тВыъ, что политическе преступ- 
ники исключены изъ числа лицъ, па 
которыхь распространяется возвфщен- 
ная амнистия, Мног!е бенгальцы даже 
‘шрямо злявяяють, что они разечиты- 
вали на отмВну недавно введеннаго 
раздвла Бенгали. _ 

По случаю амнистм въ одной Каль- 
кутеб въ дель празднован!я годовиины 
было выпущено на свободу 170 ареетан- 
тловъ, въ числВ которыхь не было ни 
одного  голитическаго преступника. 
В выпускомь ампистированныхь 
имь быль прочитань королевск!й `мани- 

ъ. Но, вовь увфрають в экоторыя 
| лица, бывийе при этой церзмоны, _аре- 
славы, повидимому совертенно ‚не по- 
й “содержмин этого документа. Въ 
то врем, какъ оъ государствах убрав- 
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лнемыхь мБетиыми КНЯЗЬЯМя, мвни- 
фесть вызваль ликоване и проявлене 


радости, въ Бенгали, какъ о томъ еви- 
дЪтетьствуеть бомбейская печать, насе- 
ленте весьма горько жалуется на испы- 
тываемое разочарование. 


Инда. Телеграммы 
дневно сообщають ‘о новыхъ проявле- 
михъ мятежнаго духа въ Инди. На- 
дняхъ, напримфръ, сообщалось о’ бомб, 
брошенной въ яаговъ индскаго долж- 
ноетного лица. 

Число недовольныхь въ Индш,— гово- 
рить корресповденть «ОаЙу Теевтарь» 
(17-го ноября н, ет.),—ежегодно попол- 
няетея вее возраствющимъ числом лицу, 
тшательно обученвыхь нами и превра- 
щенныхь въ нашихъ враговъ. Маго- 


чуть не еже- 


одивъ изъ вождей ивдй- 
скихъ мусульманъ, схватываеть самую 
сущность дла, говоря, что ‹политиче- 
ское брожеше обще вевмъ индусамъ, 
получившим современное англ ское 
воспитан!е>. Все наше отношеше къ ту- 
земцамъ, наше стремлен!» давать имъ 
образоваве, расширять ихь взгляды, 
покровательствоватв наиболЪе одарен- 
нымъ изъ нихъ, наша постоянная ‘то- 
товность дать должность каждому ин- 
дусу, доказавшему свою способнобть, 
предоставлен! свободы рчи и печали 
все это подготовило путь къ предъяв- 
цяемымъ теперь требован:ямъь, Во нея- 
комъ случа —заключаеть корреспон- 
дентъ,—не слвдуетъ удивляться «неиз- 
бЪжнымь результатамъ нашей 03 
тельной и, принимая во внимане на 
характеръ, единственно жоЕнО. 
насъ политики», 


ы Г. 


Инди; Вь хорошо. аа 
выхЪъ кругахъ Аяга!и,—тговорить дон- 
донскЙ корресповденть, «1одбрепааисе 
Ве!4е› (20-го ноября п. ‚ст.),-— весьма. 


метъ-Али, 


встревожены мятежныиь — дум; | 
ржет в д Нк 
_ Убйство полицейскаго инспектора въ | 


Калькуттв, посл довавшее векорв за 
вовымЪ покушенемъ— четвертымъ— на 
Эндрью Фрэзера, исполняющаго долж- 
ноеть губернатора Бенгал, доказыва- 
еть, что, весмотра на строфя мфры, 
принатыя протизъ туземной печати, 
несмотря на многочисленные аросты” 
посад открыт!я. фабрики бомбъ въ Квль- 
вуттЬ, террористы не обезоружены, По- 
кушене на уб1йство Эндрью Фразера— | 
третье серьезное политическое преступ- 
лене въ’ ИЯвд!и съ начала этого рода | 
Въ апрфлВ м%еяц® въ а 
были ошибочно убиты бомбой жена ы 
дочь одного адвоката: ихъ карету при- 
няли 38 карету калькуттскаго судьи, 
приказавшаго высзчь студентовъ, при- 
надлежащихь въ дучшимь семьлмъ, 
провинившихея въ протеств противъ 
раздЪла ихъ отечестна— Бенгами. Въ 
август один» изъ террористовъ Каль- 
кутты, Госайнъ, ставпий полицейсвимъ 
инцономъ, быль убить въ тюрьм8 дву- 


мя завлюченными вмстз съ нимъ, По- 
лицейск!й офицеръ, напавш!й па слЪдь 
музафферпурскихъ убйцъь, быль также 
убить, и уб]йцы остались неразысканны- 
ми, 

Тревожно то, чго эти преступланя не 
осуждаются туземнымъ наседешемь, но 
восторженно привётетвуются. 

Кости, оставшяся оть сожжения од- 


